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Ostatnio ukazato si¢ wiele publikacji krytycznych wobec gléwnego nurtu ekonomii.
Jedna z nich jest Foundations of Real-World Economics. What Every Economics Stu-
dent Needs to Know autorstwa Johna Komlosa, ktéry krytykuje ekonomie gtéwnego
nurtu jako anachroniczng, niezdolna do postawienia trafnych prognoz oraz winng
rosnacej popularnosci neoliberalizmu, prowadzacego do wielu dysfunkcji systemu
spoleczno-politycznego.

Komlos jest oredownikiem ekonomii humanistycznej oraz kapitalizmu z ludzka
twarzg, rozumianego jako hybryda modelu nordyckiego i spotecznej gospodarki
rynkowej: ,ekonomia humanistyczna nie jest oksymoronem. Oznacza, ze mozliwy
jest bardziej sprawiedliwy kapitalizm, zakorzeniony w prawdziwie demokratycznym
spoleczenstwie, umozliwiajagcym ludziom [...] Zycie, w ktérym jest mniej niepokoju,
mniej konfliktéw, mniej nieréwnosci, mniej poczucia zagrozenia, mniej manipulacji,
mniej bolu, mniej ubdstwa, mniej stresu, mniej niepewnosci [...] i mniej strachu, ze
zycie wymknie sie spod kontroli podczas nastepnej recesji. Ten kapitalizm z ludzkg
twarzg [...] wplynalby pozytywnie na wyniki edukacyjne, zdrowie populacji, sa-
tysfakcje intelektualna, zwigkszylby iloé¢ wolnego czasu, [...] wzajemny szacunek,
poprawilby stosunki spoleczne i utatwilby prowadzenie moralnego zycia” (s. 4).
Zdaniem autora nie jest to wizja utopijna, tylko nawigzanie do sukcesu niektorych
krajow europejskich, a ekonomia humanistyczna powinna sta¢ si¢ nowym para-
dygmatem organizujacym mysl ekonomiczna (s. 4, por. tabela 1).
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Tabela 1.
Rdznice miedzy ekonomiq humanistycznqg i ekonomiq gtéwnego nurtu

Irédta réinic Ekonomia humanistyczna Zi;g\:(:\r:;?) nurtu
punkt wyjscia dowody empiryczne aksjomaty
zakres analiz dzieci i dorogli dorosli

logika wnioskowania indukcyjna dedukeyjna
dyscypliny siostrzane uwzglednione nieuwzglednione
podejscie do psychologii ludzkiej behawioralne racjonalne
zastosowanie matematyki niewielkie szerokie

rynki sprawiedliwe wolne

rola panstwa istotna jak najmniejsza
bél/stres minimalizowany nieuwzgledniany
funkcja uzytecznosci wspétzalezna niezalezna

cel gospodarowania jakos¢ zycia konsumpcja
rozktad dochodu istotny nieistotny
podstawowe potrzeby nadrzedne pomijane
dochdd relatywny istotny pomijany

szanse de facto deiure

sita ekonomiczna istotna pomijana
gatunek homo sapiens homo oeconomicus

Zrédto: Komlos (2023, s. 4).

Zestawienie zawarte w tabeli 1 jest do§¢ uproszczone, ale ulatwia podjecie dys-
kusji z autorem. Niewatpliwie obszar zainteresowan ekonomii humanistycznej jest
szerszy niz ekonomii gléwnego nurtu (Komlos postuluje taczng analize procesow
ekonomicznych, spotecznych i politycznych).

Jednym z kluczowych watkow recenzowanej ksigzki jest niedoskonalos¢ ryn-
kow zwiazana z ograniczong racjonalnoscia, niedoskonala informacja, asymetria
sit rynkowych, konsumpcjg ostentacyjng, zachowaniami oportunistycznymi i dys-
kryminacjg (s. 32-33). Autor zauwaza, ze rynki s3 warunkiem koniecznym, ale
niewystarczajacym dla stworzenia gospodarki sprzyjajacej samorealizacji spote-
czenstwa. Ich konstrukcja, w ktérej zwycigzca bierze wszystko, rodzi nieréwnosci,
niestabilnos¢ spoteczng i polityczng (s. 352). Rynki sa instytucjami, wiec powinny
podlega¢ kontroli (s. 34).

Dysfunkcjonalnos¢ rynkéw sprawia, ze rzadko$c¢ jest sztucznie wykreowana
i uwarunkowana kulturowo, a twierdzenie o wszechobecnoéci rzadko$ci w rozwi-
nietej czesci $wiata stanowi naduzycie. Wiekszo$¢ spoleczenstwa ma zaspokojone
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podstawowe potrzeby. Problemem nie jest rzadkos¢, ale rozklad dochodu (s. 44).
Komlos krytykuje takze pomijanie potrzeb podstawowych, poniewaz prowadzi to
do tolerancji deprywacji i probleméw zdrowotnych wsréd najubozszych, podczas
gdy elity wydajg olbrzymie sumy na konsumpcje ostentacyjng (s. 52).

Refleksje nad kreowaniem potrzeb prowadzg autora do wniosku, ze preferencje sa
endogeniczne, powstaja w systemie ekonomicznym (s. 44-45). Ludzie asymiluja kon-
strukty kulturowe poprzez proces socjalizacji. Od dziecka, pod presja spoleczna, ucza
sie imitowac preferencje i wzorce konsumpcyjne zaprojektowane przez sektor prywatny.
A w spoleczenstwie konsumpcyjnym dzieci nie uczy si¢ przezornosci, ale ulegania na-
tychmiastowej gratyfikacji (s. 46). Tym samym upada mit suwerennosci konsumenta.

Autor podkresla anachroniczno$¢ konwencjonalnego zalozenia o maksy-
malizacji uzytecznosci, niemozliwej do realizacji w warunkach niedoskonatej
informacji, niepewnosci oraz ztozonosci otaczajacego nas swiata (s. 65-66) i odsyta
czytelnikoéw do koncepcji wypracowanych na gruncie ekonomii behawioralnej
(np. teorii perspektywy).

Komlos krytykuje teori¢ neoklasyczng za pomijanie interakcji miedzy konsumen-
tami mimo istnienia silnych preferencji odnoszacych si¢ do innych, sprawiajacych, ze
uzytecznosc jest kategoria wspolzalezng. Konsumenci nasladuja zwyczaje zakupowe
swoich znajomych i influenceréw. Ostentacyjna demonstracja statusu spotecznego
przez dobra luksusowe i pozycyjne jest Zrédlem istotnych efektow zewnetrznych
pomijanych przez ekonomig gtéwnego nurtu (s. 87). Proba doréwnania innym
prowadzi do stresu, przepracowania oraz akumulacji dtugéw, a nie samorealizacji.
Autor proponuje wiec regulacje wspierajace bezpieczenstwo, oszczedzanie, zdrowie
i wypoczynek oraz opodatkowanie dobr luksusowych (s. 88-89).

Komlos zwraca uwage na duze i rosngce dysproporcje wynagrodzen, np. miedzy
najlepszymi sportowcami a nauczycielami (s. 144) i wiagze je z renta ekonomiczna
(Mihalyi i Szelényi, 2019; Wlodarczyk, 2024) oraz przywilejami, a nie zastugami. Kon-
kluduje, zZe znaczace nieréwnosci ekonomiczne nie maja podstaw moralnych (s. 150).

Autor porusza takze watek zmian klimatycznych, sugerujac zazielenienie go-
spodarki - odejscie od paliw kopalnych oraz od kapitalistycznej mantry wzrostu
gospodarczego przynajmniej w krajach rozwinietych (s. 224). A za gléwne zagrozenie
dla ludzko$ci uznaje globalne ocieplenie (s. 359).

Zwraca réwniez uwage na ekonomie feministyczng. Zauwaza, ze pomijanie nie-
odplatnej pracy opiekunczej przez ekonomie gléwnego nurtu nie tylko zaciemnia
obraz gospodarki plynacy z rachunku dochodu narodowego, ale takze utrudnia
zrozumienie niezadowolenia spolecznego (s. 224-225).

Komlos bardzo krytycznie odnosi si¢ do tzw. teorii skapywania (trickle-down
economics). Wbrew jej zalozeniom cigcia podatkowe nie zwigkszaja inwestycji,
poniewaz zamiast tworzy¢ miejsca pracy, najbogatsi wydaja srodki na konsumpcje
ostentacyjng lub kampanie polityczne (s. 237). Podkresla, ze to podatki pozwalaja
spoteczenstwu decydowa¢, czy wiecej wydac¢ na konsumpcje luksusowych débr
przez cze$¢ spoleczenstwa, czy zainwestowaé w zdrowie, kapitat ludzki lub infra-
strukture (s. 239).

Wyjasénia, ze niestabilnos¢ finansowa byla wylaczona z modeli ekonomicznych
(wykorzystywanych m.in. przez banki centralne) ze wzgledu na dogmat teorii
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rynku efektywnego i racjonalnosci inwestoréw, ktore z zalozenia nie pozwalajg na
powstawanie baniek spekulacyjnych, kaskad informacyjnych, zachowan stadnych,
sprzezen zwrotnych i krachéw na rynku (s. 269).

Komlos pokazuje takze procesy, ktore doprowadzily do rosnacej popularnosci
populizmu, omawia zjawiska uwypuklone przez pandemi¢ COVID-19 i demaskuje
ukryty rasizm ekonomii gtéwnego nurtu.

Podsumowujac, recenzowana ksigzka jest napisana przystepnym jezykiem i za-
checa do dyskusji na wielu ptaszczyznach. Wérod stabych stron zarysowuje sie cza-
sem tendencja do wzmacniania sily przekazu kosztem rygoru, nie zawsze czytelne
przejscie od diagnozy problemu do jego rozwigzania (cze¢sto kontrowersyjnego),
a takze pominiecie niektérych kwestii. Przyktadowo, komentujgc nieskuteczno$é
wprowadzenia cel przez USA w 2018 r. dla poprawy deficytu handlowego, autor nie
wspomina o monetarnej stronie tego zjawiska (por. dylemat Mtynarskiego i Triffina).
Nie odwoluje si¢ tez do intersekcjonalnosci, czyli zaleznosci migedzy réznymi wy-
miarami relacji spolecznych, takimi jak np. ptec i rasa (McCall, 2005; Yuval-Davis,
2015; Kim, 2020), mimo Ze autor do nich nawiazuje. W argumentacji brakuje tez
odniesienia do rozprzestrzeniania sie falszywych komunikatow (fake news), czesto
analizowanego w kontekscie zjawisk politycznych (Allcott i Gentzkow, 2017; van
der Linden i in., 2020).

Niezaleznie od wspomnianych kontrowersji, recenzowang ksigzke powinni prze-
czyta¢ mlodzi adepci ekonomii i innych nauk spotecznych (najlepiej w zderzeniu
z podrecznikami gléwnego nurtu), poniewaz lektura pozwala rozbudzi¢ krytyczne
myslenie. Sam autor zwraca uwage na szkodliwo$¢ uproszczonych tresci dydaktycz-
nych, ktore staja si¢ politycznymi sloganami (np. ,wolny rynek jest efektywny” czy
»obnizanie podatkéw tworzy miejsca pracy”) i przestrzega przed wolnorynkowa
indoktrynacja studentéw (s. 12). Recenzowana ksigzka jest takze cenng propozy-
cja dla starszych pokolen ekonomistéw, ktérzy nieustannie powinni kontestowac
przyjmowane przez siebie zalozenia, a takze szerszego grona czytelnikow.
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