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Niedawno wydana ksigzka Anny Zabkowicz stanowi istotne wzbogacenie dorobku
polskiej ekonomii heterodoksyjnej. Warta jest ona z pewnoscia glebszej refleks;ji,
jak tez zachecenia szerszego grona czytelnikow do jej lektury. Tekst ten nie jest
najlatwiejszy w odbiorze. Wynika to w znacznym stopniu z przyjetego przez autorke
podejscia do rozwazanej problematyki. Tytul pracy nie zdradza tego w pelni, lecz
przedmiotem analizy nie sg to w pierwszej kolejnosci postrzegane mechanizmy czy
prawidlowosci, a poglady dotyczace panstwa i grup dominujacych, pojawiajace sie
w istniejacych juz teoriach. Rezultatem jest wigc opis gospodarki wylaniajacy sie
z pewnej grupy teorii, nie za$ narracja skupiona na gospodarce jako takiej.

»Jak w mysleniu o gospodarowaniu odciska si¢ grupowa dzialalno$¢, dominacja
i jaka rola w tym kontekscie przypada panstwu?”. Pytanie to pojawia si¢ explicite
dopiero w zakonczeniu ksigzki, ale okresla dobrze zakres calosci podejmowanych
przez autorke dociekan. Rysuje si¢ tu triada: panstwo — grupy dominujace (pod
ktérym to okresleniem kryja si¢ korporacje i grupy kapitalowe) - podmioty go-
spodarujace (zaréwno przedsigbiorstwa, jak i konsumenci czy obywatele). Zmiany
ukladu sit w tym tréjkacie determinuja zmiany calego systemu gospodarczego.

Przyjete podejscie daje asumpt do formulowania nowych, $miatych tez, ma-
jacych pozwoli¢ na zrozumienie, ,,co dzieje si¢ we wspolczesnym kapitalizmie”.
Otwierajaca ksigzke, rozbudowana cze¢$¢ metodologiczna przybliza zawarty w ty-
tule termin instytucjonalna ekonomia polityczna, bedacy zbitkiem dwu odrebnych
pojec: ,ekonomii politycznej” i ,ekonomii instytucjonalnej”. Przez te ostatnia
A. Zabkowicz rozumie gléwnie postveblenowski, odrzucajacy flirt z ekonomia
neoklasyczng, nurt tej szkoly myslenia. Przedstawionym wywodom patronuje
raczej Karl Polanyi niz reprezentanci Nowej Ekonomii Instytucjonalnej. Wynika
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stad okreslone pojmowanie roli panstwa w gospodarowaniu. Panstwo nie tylko
powinno chroni¢ rynek przed nim samym, ale tez ochrania¢ strukture spoleczna,
reguly i normy, konwencje, w ktérych zakorzeniona jest aktywno$¢ gospodarcza
wolnych podmiotéw. W interesie spoleczenstwa, ktérego panstwo jest emanacja, jest
osigganie rownowagi pomiedzy gospodarowaniem (transakcjami zorientowanymi
na korzys¢ indywidualng) a troska o wartosci konstytuujace wspolnoty ludzkie
i przesadzajace o ich rozwoju.

Autorka sygnalizuje, Ze analizy podejmowane w ramach ekonomii ortodoksyjnej
wykazuja ograniczong zdolno$¢ objasniania proceséw zachodzacych we wspot-
czesnym kapitalizmie. Okresla ekonomie neoklasyczng i jej odgalezienia mianem
»ekonomii rynku”, przeciwstawiajac jej ,,ekonomie kapitalizmu”, ktorej centrum
zainteresowania jest wlasciwy temu ustrojowi mechanizm ekspansji i akumulacji
wladzy. Odrzuca tez mit o korzystnej spotecznie roli zjawiska konkurencji. Al-
ternatywa podejscia wlasciwego ,,gléwnemu nurtowi” jest wykorzystanie aparatu
ekonomii instytucjonalnej. Szersza prezentacja dotyczacych tej kwestii pogladow
A. Zabkowicz przekroczylaby ramy niniejszej recenzji. Trzeba ja zatem pozostawic¢
przysztym czytelnikom opracowania.

Istotnym punktem rozwazan jest kategoria grup dominujacych. Autorka wskazuje,
iz sg one przykladem ,przedsigbiorczosci kolektywnej”, dopatrujac sie zrodta sity
ekonomicznej tych grup we wspotpracy sktadajacych si¢ na nie podmiotéw, a nie
tylko w rozmiarach zakumulowanych wspélnie zasobéw. Umozliwia to objecie ter-
minem grupy dominujgcej réwniez zwigzki nieformalnie powigzanych ze soba firm.
Wiezi nieformalne moga tu by¢ wazniejsze niz tylko perspektywa doraznych korzy-
$ci finansowych. Wazng konsekwencja koncentracji sily ekonomicznej w grupach
dominujacych jest mozliwo$¢ wywierania przez nie wplywu na struktury panstwa.

Panstwu poswigcita autorka rozdzialy trzeci i czwarty. Wpierw podjeta refleksje
dotyczaca rol przypisywanych panstwu przez teorie ekonomiczne. Przywoluje tu
dwa przeciwstawne modele: ,,demokratycznego panstwa socjalnego” oraz ,,panstwa
dlugu”, traktujac pierwszy z nich jako punkt wyjscia dla opisania ewolucji wspot-
czesnego panstwa. Kluczowym kryterium pozwalajacym rozrézni¢ oba modele
jest zrédto akumulacji kapitatu, ktérym panstwo dysponuje. Panistwo socjalne
opiera si¢ na podatkach i przymusowych oszczednosciach obywateli. W panstwie
dlugu rola przychodéw podatkowych spada. Zadluzenie ro$nie szybciej niz sama
gospodarka, a wiec i wplywy podatkowe. Wraz z rosngcg zaleznoscia panstwa
i gospodarki od wierzycieli, maleje polityczne znaczenie pracownikéw, a panstwo
w coraz mniejszym stopniu zdolne jest do mediacji pomiedzy zorganizowanymi
grupami interesu. Towarzyszy temu prywatyzacja systemu $wiadczen socjalnych,
prowadzaca w diugim okresie do redukgji transferéw na rzecz obywateli (pracow-
nikéw, bezrobotnych i emerytéw). Polityka publiczna ksztaltowana jest pod katem
intereséw korporacji finansowych. Panstwo dlugu, odzwierciedlajace jako model
wspolczesny stan kapitalizmu, stanowi tu przedmiot poglebionej, krytycznej analizy.

W kolejnym, czwartym rozdziale rozpatrywana jest pozycja panstwa wobec
dwu podstawowych grup interesu: reprezentacji kapitalu i reprezentacji pracy.
Asymetria pomiedzy tymi grupami poglebia sie wciaz, mimo iz od poczatku
trudno byloby tu méwi¢ o réwnowadze obu stron. ,,Sita ekonomiczna i wladza
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strukturalna wielopoziomowych organizacji gospodarujacych” dziala nie tylko
w sferze gospodarowania, ale i w sferze wyboru publicznego. Zabkowicz wskazuje
na bezposrednie, niekiedy personalne zwigzki korporacji z organami panstwa.
Grupy dominujgce podporzadkowuja sobie polityke gospodarczg nie tylko przez
okreslenie kosztow obstugi dtugu publicznego. W przypadku stabszych gospodarek
réwnie skutecznym instrumentem utrwalajagcym podleglo$¢ wobec grup domi-
nujacych moze by¢ grozba wycofania inwestowanego dotychczas w danym kraju
kapitatu. Konsekwencja ucieczki kapitatu jest destabilizacja gospodarki i napigcia
spoleczne, czego kazda wladza panstwowa chciataby unikaé. Dlatego zabiegajac
o przychylno$¢ dominujacych grup kapitalowych, panstwo sktonne jest opierac sie
nie tylko na swoim potencjale i zasobach gospodarczych, ale tez na gotowosci do
dalszej, sprzyjajacej kapitalowi, deregulacji systemu. Opisane zjawiska wymykaja
sie opisowi ekonomii gléwnego nurtu, jak tez Nowej Ekonomii Instytucjonalnej,
ktérg autorka krytykuje za pomijanie probleméw wiladzy i podporzadkowania jako
skutkéw nieréwnego rozlozenia bogactwa i wynikajacego stad nieréwnego dostepu
do spolecznego procesu podejmowania decyzji.

Kolejny rozdzial przenosi dociekania w sfere gospodarki globalnej. Autorka zwra-
ca uwage na rozproszenie wladzy panstwowej w $rodowisku miedzynarodowym.
Zwazywszy, ze grupy dominujgce z natury swojej maja ponadnarodowy charakter,
zasadne staje si¢ stawiane przez Zabkowicz pytanie, czy transnarodowemu kapitato-
wi panstwo jako instytucja w ogole jest jeszcze potrzebne. Oslabienie roli panstwa
w tym kontekscie nalezatoby uzna¢ za tendencje trwalg. Rozwazania prowadzg
jednak do sugestii, iz instytucje panstwa stanowig jedyna ostoje kapitalizmu jako
systemu gospodarowania. Teza, zZe funkcjonowanie kapitalizmu zalezy od sit prze-
ciwstawiajacych si¢ jego naturalnej sklonnosci do ekspansji, byta stawiana juz przez
mysl ordoliberalng. Tu stanowi jednak trafne zwienczenie prowadzonego wywodu.

Sity sprawczej, pozwalajacej na odwrdcenie erozji systemu autorka upatruje
w podmiotach dziatajacych lokalnie. Wspélnym mianownikiem ich dziatan jest
staby zwigzek ze zinformatyzowang sferg rynkéw finansowych, dominujacych
wspolczesnie w globalnej skali. W ,tréjkacie wladzy” podmioty lokalne (pod wa-
runkiem skoordynowania swoich poczynan) miatyby zastapi¢ srodowisko pracy.
Autorka nie popada jednak w tym wzgledzie w przesadny optymizm. Przyznaje,
ze teoria wspolczesnego kapitalizmu nie powinna zaklada¢ pelnej odwracalnosci
negatywnych konsekwencji ustroju. ,,Powrét do normalnosci” moze okazac sie iluzja.
Nie ma gwarancji, iz dzialajacy w kapitalizmie aktorzy odzyskaja zdrowy rozsadek.

Ewolucja kapitalizmu, co podejmuje Zgbkowicz w koricowych partiach opracowa-
nia, dotyczy nie tylko roli panistwa, ale i charakteru dominujacych grup kapitatowych.
Wspolczesnie przewazaja wsrdd nich ugrupowania luzno zwigzane ze sferg realna
- grupy zajmujace si¢ wylacznie operacjami finansowymi oraz spoéiki technologiczno-
-informatyczne. Oznacza to niemoznos¢ zamkniecia tak zorganizowanego kapitatu
w granicach poszczegdlnych panstw i zasadnicze trudnosci z podporzadkowywaniem
go jakimkolwiek regulacjom. Autorka przywotuje w tym kontekscie K. Polanyi’ego
i F. Braudela ostrzegajacych, ze taki nieskrepowany niczym kapital zagraza intere-
som ogdlnospotecznym i destruuje gospodarke rynkowa. W plaszczyznie relacji:
panstwo — kapital prywatny, sytuacja ta owocuje wyodrebnieniem si¢ grupy pod-
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miotdw to big to fail, czerpiacych profity ze swojej pozycji w przypadku dobrej
koniunktury, a jednocze$nie wymuszajacych pomoc panstwa w przypadku kryzysu.

Autorka podnosi tez kwestie umiedzynarodowienia spétek w skali globalnej,
pozwalajacej na utowarowienie codziennych zachowan ludzi, monetyzacje tych
zachowan i czerpanie stad zysku przez grupy dominujace. Zwraca uwage na niedo-
statki prob regulacji majacych na celu ochrong obywateli przed wykorzystywaniem
ich danych wrazliwych. Pisze tez o zmianach pozycji pracownikéw, jakie zachodza
w zwigzku z tym. Chcac nie chcac, poddawani sg oni permanentnej inwigilacji,
pozbawiani prywatnosci i silniej niz dotychczas podporzadkowywani swoim pra-
codawcom. W dalszej konsekwencji podporzadkowywani sg oni takze aparatowi
panstwa wykorzystujagcemu réwniez dostep do tych danych. Zamiast wyjsciowej
triady: kapital — panstwo — praca, w ktorej te osrodki interesu mogly si¢ réwno-
wazy¢, otrzymujemy hierarchie, w ktorej kapital podporzadkowal sobie panstwo,
a ono wraz z kapitatem — pracownikéw (a w istocie wszystkich obywateli). Ten
ostatni wniosek nie zostal przez A. Zabkowicz sformulowany explicite, ale jasno
wynika z wczeséniejszych rozwazan.

Recenzowana ksigzka godna jest uwagi zaréwno ze wzgledu na konsekwentne
wykorzystywanie aparatury kategorialnej ekonomii instytucjonalnej, ktéra zazwy-
czaj uzywana byla w dociekaniach dotyczacych skromniejszych niz caly system
gospodarczy domen. Godna uwagi jest przede wszystkim jako rzetelna, wnikliwa
i rozbudowana odpowiedz na zadane wczesniej pytanie: ,,Co dzieje si¢ we wspot-
czesnym kapitalizmie?”. Jest wielce prawdopodobne, iz znaczna cze¢s¢ stawianych
w tekscie, brzmigcych niekiedy kontrowersyjnie tez, bedzie stanowi¢ inspiracje dla
powstania nowych opracowan, rozwijajacych owe tezy lub polemizujacych z nimi,
jak tez z calo$cig wyrazonych w ksigzce pogladow.

Ksigzka A. Zabkowicz znaczaco poszerza dorobek polskiej ekonomii instytu-
cjonalnej, nurtu, ktérego rozwoj w ostatnich latach wyraznie przyspiesza. Walory
merytoryczne i teoriopoznawcze tekstu wynagradzajg w petni trudy lektury, ktora
(mimo umieszczania przez autorke podsumowania po kazdym rozdziale) moze si¢
i tak okaza¢ niefatwa dla zbyt niecierpliwego czytelnika. Nie ulega watpliwosci, ze
publikacja ta nie powinna przejs¢ bez echa.
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