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Nierownosci a wzrost gospodarczy
(uwagi na marginesie ksiazki
Grzegorza Malinowskiego
Nierownosci i wzrost gospodarczy.
Sojusznicy czy wrogowie)

Wprowadzenie

Globalizacja liberalizacji otworzyta nowe mozliwosci dyfuzji technologii infor-
matyczno-telekomunikacyjnych, rozwoju rynkéw finansowych, migracji kapitatu
i funduszy, ograniczania roli pafistwa w gospodarce, drenazu mdzgéw i wyko-
rzystania nisko optacanych pracownikow. Procesy te sprzyjaja akumulacji ka-
pitalu, industrializacji krajow rozwijajacych sie, ale rownocze$nie uposledzeniu
ptac w tych krajach, stagnacji ptac w krajach wysoko rozwinigtych i w rezultacie
nienadazaniu wynagrodzen za wzrostem wydajnoSci pracy w skali globalnej. Ten
paradoks globalizacji liberalizacji lezy u podstaw tendencji do pogtebiania si¢ nie-
rownosci majatkowo-dochodowych oraz zagraza spojnosci spolecznej i rozwojowi
gospodarczemu. Stal si¢ tez przedmiotem falsyfikacji tzw. prawa Kuznetza czy tez
trickle-down theory i licznych badaf empirycznych opartych na badaniu sprzezen
miedzy wzrostem gospodarczym i nierownosciami dochodowymi i majatkowymi.

Nowg fale debaty wokot tej problematyki! spowodowalo intelektualne zamie-
szanie, wywolane brakiem narzedzi gléwnego nurtu ekonomii do wyjasnienia gieb-
szych przyczyn ostrego i przewlekiego §wiatowego kryzysu finansowego i gospodar-
czego z lat 2007-2012. WatpliwoSci budza tez recepty nowej ortodoksji, w ktorej
problematyka wzrostu gospodarczego i jego uwarunkowan spolecznych jest prawie
nieobecna (Wolf 2014). Wiele interesujacych, bardziej kompleksowych odpowiedzi
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na pytania o nowa role panstwa w naprawie kapitalizmu i nowa ekonomig przyszto-
$ci pojawilo sie w ekonomii postkeynesowskiej? i poza gtownym nurtem ekonomii,
lecz nie maja one jeszcze wystarczajacego dla potrzeb praktyki uznania w §wiecie
polityki i teorii ekonomii (Kotodko 2008, 2013; Stiglitz 2010, 2012; Acemoglu, Ro-
binson 2014; Piketty 2015). Powszechna zgoda wérdd autoréw heterodoksyjnego
nurtu ekonomii co do fundamentalnego znaczenia zmian w nieréwnosciach w po-
dziale dochodéw dla nasilania si¢ tendencji destabilizacyjnych i stagnacyjnych na
poziomie globalnym, regionalnym i poszczeg6élnych gospodarek krajowych, obok
wadliwego dzialania zderegulowanych rynkéw finansowych i poglebiania si¢ nie-
rOwnowagi obrotdw biezacych wskazuje na potrzebe falsyfikacji wartoSci poznaw-
czej i aplikacyjnej paradygmatow gléwnego nurtu ekonomii.

Monografia Grzegorza Malinowskiego zatytulowana Nierownosci i wzrost
gospodarczy. Sojusznicy czy wrogowie, opublikowana w 2016 r. naktadem PWN,
jest zastugujacym na uwage Srodowiska akademickiego i politykow rzetelnym
przypadkiem prezentacji osiggnie¢ gléwnego nurtu w tym obszarze badan i jego
krytycznej analizy. Jej tre$¢ dotyczy problematyki niezwykle waznej i aktualne;j,
ktora ma istotne znaczenie zarowno dla lepszego zrozumienia niewyjasnionych
jeszcze zadowalajaco przez teori¢ ekonomii sprz¢zen mig¢dzy dystrybucjg docho-
dow a wzrostem gospodarczym oraz mechanizméw rozwoju gospodarczego, jak
rowniez dla wiasciwego ksztaltowania szeroko rozumianej prowzrostowej polityki
gospodarczej ograniczajacej nierownosci w podziale dochodow.

Obszar badawczy, w ktorym zostala umiejscowiona tematyka rozprawy, nalezy
do zdecydowanie najbardziej skomplikowanych we wspodiczesnej makroekono-
mii. Odnosi si¢ przeciez do rozmaitych kwestii, ktore nalezaloby bada¢ réwniez
wedtug kryteriow pozaekonomicznych, w szczegolnoSci za$ spotecznych, psycho-
logicznych, etycznych, politycznych, prawnych i innych. Ten niezwykle szeroki
obszar badawczy jest powigzany ze wszystkimi sferami bytu ludzkiego. Autor nie
wchodzi jednak w pola badawcze innych dyscyplin naukowych, a w ramach eko-
nomii zaweza perspektywe analityczng do makroekonomii i ekonomii globalne;j.
Czyni to jednak w taki sposob, aby jego analiza teoretyczna i empiryczna miescita
si¢ w gtownym nurcie ekonomii i mogla mie¢ znaczenie nie tylko teoriopoznaw-
cze, lecz rOwniez aplikacyjne.

1. Problemy pomiaru nieréownosci

Dylemat mono- czy interdyscyplinarnoSci badan autor rozstrzygnat, koncentrujac
sie na badaniu jednego z czynnikow wzrostu gospodarczego, jakim sa nierdwnosci
w podziale dochodéw, a nie nier6wnosci spoteczne w ogole. Takie nakreslenie
problemu badawczego uzasadnia w zasadzie monodyscyplinarne podejscie, ktore

2 Zbiér tych opinii mozna znalezé w: Globalny kryzys gospodarczy po roku 2008. Perspektywa postkeyne-
sowska, red. K. Laski i J. Osiatynski, Instytut Studiéw Zaawansowanych, Warszawa 2015.
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moze, lecz nie musi by¢ traktowane jako zaleta postepowania badawczego w doty-
kajacej przeciez wszystkich sfer bytu ludzkiego kwestii nieréwnosci. Jednak dzigki
zwezeniu obszaru analizy nieréwnosci i skupieniu si¢ na ich konsekwencjach dla
wzrostu gospodarczego autor ksigzki mogt dokonac rzetelnego przegladu stanu
teorii, zwrdci¢ uwage na istotne teoriopoznawczo problemy natury metodologicz-
nej oraz porownac¢ wyniki badafi empirycznych réznych autordéw z ustaleniami
teoretycznymi, dokonac ich krytycznej oceny, a w efekcie koficowym wykorzystac¢
je do formutowania zalecen o charakterze aplikacyjnym.

Nalezy tez podkresli¢, ze autor nie zaweza pola badawczego do przestrzeni
teoriopoznawczej, lecz zadat sobie trud nadania swoim badaniom walordw apli-
kacyjnych. Uczynit to poprzez wskazanie mozliwo$ci oddziatywania za pomoca
narzedzi polityki gospodarczej na nierdwnosci w podziale dochodéw w taki spo-
sOb, aby byly one mozliwie najmniejsze, ale rownocze$nie maksymalizowaly stope
wzrostu PKB. Dzigki temu tres¢ tej monografii jest waznym uzupelnieniem nowej
ortodoksji, a zarazem otwiera przestrzen do poszukiwan badawczych wykraczaja-
cych poza gtéwny nurt ekonomii.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze badana przez autora problematyka wymaga
umiejetnosci rozumienia skomplikowanych matematycznych i ekonometrycznych
modeli, postugiwania si¢ nimi i rozumienia ograniczef poznawczych wynikajacych
z nich. Autor zrezygnowal jednak z matematycznego i statystycznego modelowa-
nia badanej problematyki, wybierajac wnioskowanie narracyjne, przedstawiajac
opowie$¢ naukowa z domieszka jezyka publicystyki, ze wszystkimi tego konse-
kwencjami dla fatwiejszej komunikacji z czytelnikiem, jednak kosztem mniej prze-
konywajacego naukowego postepowania dowodowego.

Rozdzial pierwszy recenzowanej monografii dotyczy definiowania, pomiaru
i Zrodet nier6wnosci oraz wzrostu gospodarczego. Catos$¢ problemu poprzedzona
jest ogdlnymi uwagami dotyczacymi koniecznego uwiktania nieréwnosci, teorii
ekonomii, a nawet calej nauki w kwestie warto$ciowania. Autor przywotuje tu trzy
normatywne teorie sprawiedliwoSci:

— podziatu proporcjonalnego do wkiadu do produktu kazdej z osob, zapropono-
wang przez Arystotelesa i przejeta przez ojca ekonomii klasycznej A. Smitha;

— Jeremiego Benthama koncepcj¢ podzialu maksymalizujacego szczeScie dla jak
najwickszej liczby 0sob, rozwijang w ramach teorii dobrobytu spotecznego;

— teori¢ sprawiedliwoSci dystrybutywnej Johna Rawlsa opartg na rownej dystry-
bucji dobr pierwotnych (wolnosci, szans, dochodu i bogactwa z respektowa-
niem wickszych korzysci dla najmniej uprzywilejowanych).

Wobec nierozstrzygalnych przez nauke¢ kwestii aksjologicznych autor decyduje
sie badac¢ nier6wnosci jedynie w wymiarze policzalnych korzysci ekonomicznych.
Uzasadnia, ze najlepsza miarg tych korzySci jest PKB, wskazujac rownocze$nie na
jego zalety i wady oraz na konsekwencje postugiwania si¢ alternatywnymi wzgle-
dem niego wielowymiarowymi indeksami.

Najwigcej miejsca poswigca jednak problematyce pomiaru nieréwnosci. Wska-
zuje tu na zalety i wady miar pozycyjnych, takich jak: wskazniki decylowe i kwin-
talowe, indeksy Theila i Hoovera (Robin Hooda). Szczegdtowej analizie krytycz-
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nej poddaje natomiast wspdtczynnik Giniego, dowodzac ze ten wlasnie miernik

nalezy traktowac jako najlepsze przyblizenie nieréwnosci gospodarki krajowe;.

Zgodnie z tytutem monografii wskazuje, co sktada si¢ na strukture kategorii
dochod oraz istotne implikacje szerokiego badZ zawezonego ujmowania tej kate-
gorii dla adekwatnego i precyzyjnego szacowania wspOlczynnika nieréwnosci. Na
tej podstawie wyrdznia rdzniace si¢ znacznie poziomem wartosci indeksu Giniego
nierOwnosci pierwotne i nieréwnoSci netto.

Sa tu rowniez wskazane trzy koncepcje rachunkéw globalnych nieréwnosci
dochodowych dostarczajace istotnie zroznicowanych ich poziomow zidentyfiko-
wanych w badaniach empirycznych:

1. Zorientowana na badanie konwergencji wspotczynnika nieréwnosci pomiedzy
krajami, a pomijajaca zr6znicowang liczbe ludnosci poszczegdlnych krajow.

2. Eliminujaca wplyw zr6znicowanej liczby ludnosci krajow na wartoS¢ globalne-
go wspOtczynnika nieréwnosci,

3. Oparta na rzeczywistym wynagrodzeniu obywatela przeliczonym wg PPS, for-
malnie najbardziej precyzyjna, wrazliwa na znieksztatcenia danych i dostar-
czajaca znacznie wyzszych wartoSci numerycznych wskaznikéw nieréwnosci
w badaniach poréwnawczych niz dwie pozostate.

W konicowej czgsci rozdziatu sygnalizuje wstepnie, jak podkre§la, problem Zrodet
nieréwnosci, wyodrebniajac wsrdd nich: endogeniczne, czyli tkwigce w zbiorze przy-
miotéw ludzi decydujacych o ich produktywnosci, oraz egzogeniczne, tkwigce w cha-
rakterystykach otoczenia cztowieka. W tym kontekscie zwraca uwage na potrzebe
badania tych aspektow funkcjonowania spoteczenstw, ktore prowadza do problemu
narastania nierownosci (efektu Mateusza lub prawa kumulatywnej przewagi).

Szkoda, ze autor nie prezentuje tu stabelaryzowanej typologii Zrodel nieréwnosci,
by utatwic czytelnikowi zrozumienie logiki skomplikowanego i noszacego znamiona
szumu informacyjnego dyskursu toczonego na famach Swiatowej literatury. Szkoda
tez, ze autor w zaden sposOb nie odnidst si¢ do teorii nierownosci A. Sena opartej
na dobrobycie, nie przypadkowo uhonorowanego Nagroda Nobla (1998), ktéra ma
wyjatkowe walory aplikacyjne dla polityki ograniczajacej nierdwnosci spoteczne, zo-
rientowanej na zintegrowany rozwo6j. Watpliwosci budzi tez pominigcie catkowitym
milczeniem socjologicznych i psychologicznych podej$¢ do nieréwnosci wskazujacych
na znaczenie instytucji i kompetencji dla ograniczania nieréwnosci spotecznych oraz
rozwoju ekonomicznego i osobistego we wszystkich sferach bytu ludzkiego w czasach
ekspansji technologii informatyczno-telekomunikacyjnych i wielkiej transformacji
w kierunku globalizacji liberalizacji, usieciowienia gospodarki i spoleczenstwa.

2. Osiagni¢cia badawcze glownego nurtu i ich ocena

W rozdziale drugim autor porzadkuje teorie opisujace oddziatywanie nieréwnosci
na wzrost gospodarczy, wyniki badan empirycznych i przedstawia interesujaca
autorska ich oceng. Wskazuje tez, jak dalece rozwingla si¢ teoria wzrostu gospo-
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darczego w wyja$nianiu tytulowej kwestii monografii. Mozna tu znalez¢ uwagi
pod adresem toczonych polemik odno$nie do adekwatno$ci modeli i poprawnoSci
badan empirycznych prowadzonych na ich podstawie.

W opisie ewolucji pogladéw na temat wplywu nieréwnosci na wzrost gospodar-
czy autor uwzglednil podejscie klasyczne i neoklasyczne, ujgcia nowoczesnej teorii
wzrostu gospodarczego oraz jednolitej teorii wzrostu Galora i Moava. Punkt zatytu-
towany ,,Podejscie klasyczne i neoklasyczne” jest mylacy. Podejscia te sg tu jedynie
sygnalizowane, natomiast szerzej eksponowane sg jedynie koncepcje Kaldora i Kuz-
netsa, ktdrzy sg zaliczani przez historykOw mysli ekonomicznej do keynesistow.

W ujeciu nowoczesnym, poszukujagcym mechanizmu negatywnego oddzialy-
wania duzego rozwarstwienia dochodowego, autor grupuje i omawia koncepcje
i modele na podstawie wyr6znianych w nich mechanizmdéw i kanaléw poSredniego
oddziatywania nieré6wnoSci na wzrost gospodarczy. Dobrze opisujac rozwdj pogla-
dow na ten temat, przedstawia w kolejnosci:

1. Mechanizm wynikajacy z konfliktow spotecznych i niestabilnosci politycznej
oraz jego weryfikacj¢ oparta na Indeksie NiestabilnoSci Politycznej. Krytykuje
przy okazji niedostatecznie pojemne modelowanie ekonometryczne nierespektu-
jace roznorodnosci kontekstualnych uwarunkowan poszczeg6lnych krajow.

2. Kanat oddzialywania czynnikdw determinujacych nieefektywna polityke gospo-
darcza w demokratycznym tadzie politycznym na przyktadzie modelu §rodkowego
wyborcy, kontrowersje wokot tego modelu i zmodyfikowane odmiennymi zalozenia-
mi jego wersje, uwypuklajace rozmaite aspekty nieefektywnosci polityki gospodarczej
(wynikajace z dziatania grup nacisku, niedoskonatej percepcji nierownosci).

3. Modele oparte na niedoskonalo$ciach rynku kredytowego, ktore wplywaja na
charakterystyki komponentdw kapitatu ludzkiego, a poprzez nie na wzrost nierOw-
nosci (koszt edukacji, poziom wyksztalcenia, dostep do réznych pozioméw eduka-
cji, ochrony zdrowia i wzrost gospodarczy. Dla potwierdzenia dobrego udokumen-
towania tez dowodzonych w tych modelach powotuje si¢ na badania oparte m.in. na
Indeksie Problemdw Spotecznych, z ktorych wnioskuje, ze inwestowanie w kapitat
ludzki najgorzej uposazonych zwigksza produktywnosc, a nieefektywne wykorzysta-
nie kapitalu ludzkiego jest zasadnicza konsekwencja wysokich nierdwnosci i dlatego
powinno by¢ brane pod uwage przy formutowaniu strategii rozwojowych.

4. Modele wskazujace na negatywny wplyw nierdwnosci poprzez czynnik de-
mograficzny (SciSlej stopg rozrodczoSci), a za jego poSrednictwem inwestycje
w kapitat ludzki i poprzez nie na wzrost gospodarczy.

W ocenie pogladow zwolennikdéw negatywnej, pozytywnej i nieliniowej zalez-
noSci korelacyjnej migedzy nieréwnoSciami dochodowymi a wzrostem gospodar-
czym G. Malinowski zwraca uwage nie tylko na istotne znaczenie dla rezulta-
tow wnioskowania odpowiedniego doboru proby statystycznej, metody estymac;ji
badanych zaleznoSci korelacyjnych i odpowiedniego doprecyzowania kategorii
nieréwnosci. Zauwaza tez podnoszony w najnowszych badaniach problem r6znic
w trwatoSci wzrostu gospodarczego miedzy krajami rozwijajacymi si¢ i rozwinie-
tymi. W ro6znorodnej mozaice badan empirycznych mozna jednak zauwazy¢, ze
najsilniejszg determinantg oczekiwanej diugosci trwania wzrostu gospodarczego,
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obok otwartoSci handlu, instytucji, BIZ, konkurencyjnego kursu wymiany i dtugu

publicznego, okazuje si¢ dystrybucja dochodu, a w teorii endogenicznego wzrostu

w odniesieniu do wspdiczesnosci inwestycje w kapitat ludzki. Uchylajg one dzia-

tanie prawa malejacej produktywnoSci kraficowej i umozliwiaja przechodzenie na

wyzszg Sciezke zroOwnowazonego wzrostu. Dopiero za ich posrednictwem mozna
obserwowa¢ wplyw nierownoSci na wzrost gospodarczy.

Autor monografii nie dokonuje jednak pogtebionej analizy krytycznej wynikow
badan empirycznych opartych na modelach wzrostu endogenicznego. Eksponu-
je natomiast stabo znana w Polsce metodologi¢ badan wplywu nieréwnosci na
rozwdj gospodarczy Galora-Moava oraz wylaniajaca si¢ na jej podstawie, w po-
faczeniu z podobnymi koncepcjami, Jednolita Teorie Wzrostu (JTW). Pozwala
ona wyjasni¢ proces przejScia od maltuzjanskiej stagnacji do trwatego wzrostu
gospodarczego (za pomocg sprz¢zenia zwrotnego mi¢dzy popytem na kapital
ludzki, postepem technicznym i akumulacja kapitatu ludzkiego a tzw. przejsciem
demograficznym, niska stopa rozrodczosci i akumulacja kapitatu ludzkiego). Au-
tor monografii wskazuje, ze na bazie JTW mozliwe jest udowodnienie, ze w fazie
niskiego rozwoju gospodarczego wysokie nierownosci generuja wysoki poziom
oszczednosci, efektywniejsza akumulacje kapitalu rzeczowego i w rezultacie wy-
soka dynamike wzrostu. Natomiast na etapie wysokiego rozwoju gospodarczego
sa przyczyna nieoptymalnej akumulacji kapitatu ludzkiego i w ten spos6b obnizaja
dynamike wzrostu. Jednak w obecnych miedzynarodowych uwarunkowaniach ni-
ski poziom nieréwnoSci bardziej sprzyja dynamice wzrostu.

W rozdziale trzecim autor poszukuje optymalnego poziomu nieréwnosci ze
wzgledu na kryterium maksymalizacji wzrostu gospodarczego. Na podstawie stu-
diow literaturowych zauwaza, ze poszukiwania optymalnego poziomu nieréwno-
Sci sa obcigzone wadami wspOtczynnika Giniego, nieodpowiednia jakoScig do-
stepnych statystyk i roznorodnoscia cech gospodarek krajowych sktadajacych si¢
na prébe badawcza. Poréwnuje tu zaproponowane w literaturze przedmiotu dwie
metody analityczne:

1) Charlesa—Colla, pomijajaca czynniki kontekstualne, oparta na powiazaniu ze
sobg funkcji nierdwnosci i redystrybucji i znalezieniu takich ich poziomow,
ktére minimalizuja negatywne dla wzrostu gospodarczego skutki;

2) Kumora i Sztaudyngera, wyprowadzong z modelu Solowa, jednakze respektu-
jaca wplyw czynnikéw kontekstualnych oraz zmiennos$¢ w czasie, ktora umoz-
liwia ustalenie optymalnego poziomu wspolczynnika Giniego.

Z uwagi na zaobserwowane wady przytoczonych metod analitycznych autor
stusznie postuluje uzywanie wlasnego autorstwa metody kontekstowej, zorientowa-
nej na poszukiwanie przedzialéw prowzrostowych nieréwnosci, a nie optymalnego
ich punktu. Opisuje réwniez procedure dochodzenia do tych przedziatow. Spro-
wadza jg do okreSlenia wzorcow nieréwnosci uzaleznionych od zamoznoSci kraju
i postuluje korygowanie tych wzorcow o wplyw czynnikow kulturowych i w efekcie
koficowym wyznaczenie przedzialéw optymalnego poziomu nier6wnosci.

Dla wyeliminowania kontrowersji zwigzanych z optymalizacja nierdwnoSci na
podstawie wspoiczynnika Giniego G. Malinowski podjal réwniez w tym rozdziale
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probe skonstruowania miernika monitorowania potencjalnych negatywnych kon-
sekwencji nierownosci w postaci stosunkowo prostego indeksu wzorowanego na
indeksie rozwoju spolecznego HDI, ktory nazywa Indeksem Janka Muzykanta.
Indeks ten jest agregatem informacji odnoszacych sie do kapitatu ludzkiego oraz
niestabilnoSci spotecznej i politycznej, ktore sa powszechnie uznane jako wazne
wyznaczniki poziomu nieréwnosci. Jego sposdb wykorzystania miatby polegac na
porownaniu ustalonej wartosci tego indeksu dla gospodarki krajowej z wzorco-
wym poziomem tego indeksu. Dopiero na podstawie szczegdtowego monitoringu
komponentow tego indeksu mozna byloby ustali¢, czy nierownosci nie sa nad-
mierne z powodu nieoptymalnego rozwoju kapitatu ludzkiego i (Iub) zbyt niskiego
poziomu stabilizacji politycznej. Informacje pozyskane w ten sposéb mogtyby by¢
wykorzystane w budowaniu prowzrostowej strategii gospodarczej optymalizujacej
nieréwnosci w podziale dochoddw.

3. Jak zarzadzac prowzrostowa polityka
ograniczajacq nierownosci?

Rozdzial czwarty zatytulowany ,,Redukowanie nieréwnosci dochodowych — narze-
dzia polityki gospodarczej” jest zorientowany na cele aplikacyjne. Znajdujemy tu
studium przypadku Zrodet sukcesu brazylijskiej polityki prowzrostowej ogranicza-
jacej nierdwnosci dochodowe oraz pobiezng oceng¢ Zrddet zmian wspoiczynnika
GINI w krajach OECD i azjatyckiego cudu gospodarczego w nazwanej przez au-
tora (wysoce nieprecyzyjnie) ,,nieodlegtej przesziosci” (po 1980 r.).

W czesci drugiej tego rozdzialu G. Malinowski opowiada o instrumentach od-
dzialywania rzadu na nierownoSci pierwotne oraz nieréwnosci netto. Politykom
zaleca stworzenie odpowiedniego katalogu instrumentéw polityki gospodarczej,
ktérych stosowanie wywiera wplyw na rozwarstwienie dochodowe. Postuluje
w pierwsze] kolejnoSci analizowanie instrumentéw wspomagajacych ogranicza-
nie nierOwnosci pierwotnych, gdyz te pozwalajg na uniknigcie trudnych decyzji
politycznych zwigzanych z koniecznoscia zwigkszania poziomu redystrybucji.

W odniesieniu do nieréwnosci pierwotnych analizuje problemy zwigzane z do-
borem instrumentéw oddziatywania na inwestycje w edukacje, kontrole form za-
trudnienia, aktywizacj¢ rynku pracy, asymilacj¢ imigrantdw oraz na poziom placy
minimalnej, status zwigzkow zawodowych i ograniczanie nierownosci pici. Wsrdd
narzedzi redukowania nier6wnoSci netto bada dwie ich kategorie: te zwigzane z sys-
temem podatkowym oraz transfery pieni¢zne. W grupie instrumentéw podatkowych
pordwnuje wszystkie ich rodzaje w aspekcie wielkosci, progresywnosci i kombinacji
roznych podatkdw i wskazuje na istotne jego zdaniem problemy i warunki efektyw-
nosci ich uzytkowania. Natomiast wérdd transferOw pienieznych analizuje §wiad-
czenia emerytalne, renty inwalidzkie, zasitki dla bezrobotnych, §wiadczenia dla ro-
dzin. Zwraca rOwniez uwage na potrzebe uwzgledniania bezpoSrednich i poSrednich
konsekwencji wykorzystywania og6tu tych narzedzi, a dla efektywnego wykorzysta-
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nia instrumentow polityki gospodarczej do prowzrostowej strategii ograniczajace;j
nier6wnosci dochodowe postuluje zespolenie i uzgodnienie systemu podatkowego
z systemem transferéw oraz odejscie od doktryny jednego uniwersalnego wzorca.

W zamykajacym rozprawe czterostronicowym zakoficzeniu autor przypomina
cel i zalozenia postepowania badawczego, funkcje nieréwnosci z ich réznokie-
runkowym oddziatywaniem na inwestycje w kapitat ludzki i akumulacje¢ kapitatu
oraz najbardziej generalne wnioski ze studiow literatury. Jest tu rOwniez zawarty
niejasno sformulowany wniosek ukryty i wywiedziony z metaanalizy calej roz-
prawy wskazujacy, ze zyjemy w gospodarce ,,poPKBowskiej”, ktorej najbardziej
pozadanym celem powinien by¢ trwaly, zrbwnowazony wzrost gospodarczy, a jego
osiagnieciu sprzyja wysoki poziom spojnosci spoteczne;.

O czym i dlaczego nalezy tez pamie¢tac?

W swoich poszukiwaniach oddziatywania nieréwnoSci dochodowych na wzrost
gospodarczy G. Malinowski nie docenil oryginalnych koncepcji i pomystow zgta-
szanych na gruncie polskiej literatury. Nalezy tu wskazac na:

1. Odlegta, lecz stale aktualng takze w epoce finansyzacji gospodarki teori¢ Ka-
leckiego funkcjonalnego podziatu dochodéw, wskazujaca na spadkowy trend
dochodow z pracy w gospodarce kapitalistycznej i mozliwo$¢ oddzialywania
polityki gospodarczej na popyt konsumpcyjny grup spotecznych o niskich do-
chodach droga przesuni¢cia w podziale dochodéw od zyskow do ptac przy
pomocy podatkow, jesli wzrost oszczednosci nie wystarcza3. Takze warto wy-
mienic jego oryginalny model wzrostu gospodarczego (ciekawszy pod pewnymi
wzgledami od czysto keynesowskich modeli) wskazujacy na mozliwos§¢ wptywu
pafnstwa na typy postepu technicznego, a poprzez nie na redukowanie bezro-
bocia, a tym samym nieréwnoSci dochodowych.

2. Model kapitatu Mieczystawa Dobiji (Dobija 2007, s. 182-195) oparty na no-
wym programie badania kapitatu ludzkiego, pozwalajacy szacowac zgodnie
z regutami rachunkowosci, kryteriami efektywnosci ekonomicznej i stusznosci
spotecznej wktad tego czynnika do produktu (PKB) przy respektowaniu premii
za ryzyko inwestycyjne (Dobija 2012, s. 157-190).

3. Udang probe Pawta Kumora i Jana Sztaudyngera szacowania wptywu depre-
cjacji kapitatu spolecznego zwigzanej ze wzrostem nierOwnosci na wzrost go-
spodarczy*,

3 Ciekawa probe zastosowania wspomnianej teorii Kaleckiego do ogélnych zmian w podziale dochodow
i ich konsekwencji dla dfugookresowego wzrostu gospodarczego mozna znalez¢ w: Hein 2015, s. 265-308.

4 Zob. publikacje w ramach projektu badawczego pt. ,, Wielowymiarowe ekonometryczne modele roz-
woju gospodarczego a kapital spoteczny, zréznicowania dochodéw, zaufania, przestepczosci i bezrobocia”,
realizowanego w latach 2006-2009 pod kierownictwem naukowym J.J. Sztaudyngera, Uniwersytet £.6dzki,
Wydziat Socjologiczno-Ekonomiczny.
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4. Proby dezagregacji nierOwnosci na aktywizujace i frustrujace i z nich wypro-
wadzane badania wplywu tych dwoch agregatéw nierOwnoSci na wzrost gospo-
darczy w krajach OECD?.

Nalezy tez wskazaé, ze autor ksigzki nie docenit faktu, ze dwie podstawowe
i badane przez niego kategorie — nieréwnos$ci wyrazone wspodtczynnikiem Giniego
i PKB sa mierzalne, a to, co mierzalne, mozna tatwo opisa¢ w jezyku matematyki
i funkcji regresji przeciez tylko dwoch zmiennych, a dzigki temu objasni¢ w sposob
doktadniejszy i precyzyjniejszy.

We wstepie (s. 8) autor ksiazki robi uklon wobec jezyka publicystycznego i wy-
znaje, ze swoje przestanie badawcze podporzadkowuje sloganowi ,,Ekonomia —
glupcze!”. W ten sposob chee podkreslic nadrz¢dnos¢ kryteridow ekonomicznych
nad spotecznymi i celowos¢ instrumentalnego potraktowania nieréwnosci wobec
wzrostu gospodarczego. Twierdzi tez, ,,ze tak samo jak geny, ktore determinujac
zachowanie i wyglad osobnika (...) rOwniez stosunki podzialu istniejace migdzy
ludzmi wywieraja pewien wplyw na spoteczenstwa”.

Powyzsze zatozenia wydaja sie ryzykowne. Narazajg autora na zarzut reduko-
wania kryteriow wyboru ludzi do ekonomicznosci i postrzegania czlowieka jako
»ekona” oraz afirmacji deterministycznego i mechanistycznego postrzegania sto-
sunkow podziatu. Tego typu nadmierny redukcjonizm zaowocowal wprawdzie
przejrzystoScig analizy, lecz zawiddt autora ksiazki do zignorowania heterodoksyj-
nej krytyki wobec metodologii i osiagni¢¢ badawczych gtéwnego nurtu ekonomii
oraz socjologicznych i psychologicznych interpretacji nierownosci spotecznych.
Taler i Sustein (2012) dowiedli, ze uczestnicy gospodarowania skiadaja si¢ z ludzi
i ekonoéw. W tym podejsciu tatwo zauwazy¢, ze z percepcji cztowieka jako istoty
wpierw intencjonalnej, a nastepnie racjonalizujacej Srodki realizacji celow, ogra-
niczonej poznawczo, informacyjnie i emocjonalnie, wynikaja brzemienne w skut-
kach konsekwencje® dla procesu podziatu dochodow.

Nalezy w tym kontekScie zwrdci¢ uwage, ze cele formutujg ludzie, a nie tyl-
ko ,,ekoni”. Czynia to nie tylko w odniesieniu do sfery ekonomii, czyli korzySci
wlasnych policzalnych w kategoriach rynkowych, ale rowniez korzysci ptynacych
z bycia podmiotem uprawniefi decyzyjnych i dgzenia do uznania spolecznego,
czyli realizowania funkcji celoéw wiasciwych dla sfery spotecznej i politycznej, ko-
rzy$ci biologicznych, czyli w odniesieniu do sfery natury i biologii, takze satysfakcji
z konsumpcji, wynikajacych z dazenia do zmian technologicznych, inwestowania
w kapitat ludzki, wreszcie rowniez ze wzgledu na wartoSci duchowe. To celowos¢
jest elementem ludzkiej natury, a racjonalno$¢ Srodkiem jej realizacji.

Ludziom trzeba pomagaé w podejmowaniu racjonalnych decyzji, najlepiej po-
przez inwestycje w odpowiedniej jakosci kapitat ludzki, zorientowany na odkrywa-
nie znaczenia zharmonizowanego podnoszenia jakosci zZycia we wszystkich sferach

5 Zob. na ten temat: Wozniak 2012, s. 205-220.
6 Taka percepcje ludzkiej natury mozna wywie$¢ z koncepcji ,,homo agens institucionalist”. Szerokie jej
objasnienie mozna znalez¢ w: Chmielewski 2011.
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bytu ludzkiego i konsekwencji wielorakich (takze nieekonomicznych) sprze¢zen
wynikajacych z alternatywnych alokacji zasobow i podziatu efektow tych alokacji.

Nalezy tez podkreslié, ze ludzie sa w inny sposob przywigzani do genéw niz do in-
stytucji. Przywiagzanie do genow wynika z praw natury i ma charakter trwaly i rygory-
stycznie deterministyczny. Nie mozna natomiast tak twierdzi¢ odno$nie do przywia-
zania do szlaku instytucjonalnego. Wsrdd instytucji sg przeciez takie, ktére mozna
zmieni¢, niektore nawet w stosunkowo niedtugim horyzoncie czasowym, np. normy
prawne. Tego typu logika por6wnawcza jest wprawdzie obecna w teoriach wzrostu
gospodarczego, lecz nalezy pamigtaé, ze lezy u Zrodel mechanistycznego podejscia
i nadmiernego redukcjonizmu proceséw podlegajacych rachunkowi prawdopodo-
bienstwa, a w konsekwencji moze eleganckich i precyzyjnych modeli, lecz posiadaja-
cych dyskusyjng warto$¢ poznawcza i nierzadko watpliwg wartos¢ aplikacyjna.

Whioski i rekomendacje

Omawiana ksigzka wyrdznia si¢ zdecydowanie pozytywnie na tle nie tylko kra-
jowej literatury poswieconej jej tytutowej problematyce. Cata jej koncepcja jest
oparta na logicznym i jasnym zamySle, trafnej prezentacji kierunkow ewolucji po-
gladow, wyeksponowaniu kolejnych ulepszen teorii i modeli analitycznych w ba-
danej przez autora problematyce w gléwnym nurcie ekonomii. Autor przedstawit
w niej pozyteczny dla polityki ekonomiczno-spotecznej w miar¢ kompletny scena-
riusz analizy korzystnych dla wzrostu gospodarczego instrumentow oddziatywania
na nier6wnosci pierwotne i nierOwnosci netto, nie gubigc przy tym z pola widze-
nia wystepujacych wspotzalezno§ci pomiedzy tymi instrumentami i wynikajacych
z nich konsekwenc;ji po stronie kosztow i korzySci dla wzrostu gospodarczego, jak
réwniez ograniczania nier6wnosci.

Autor ksiazki wybrat do badan catoSciowe oddziatywanie nieréwnoSci w do-
chodach na wzrost gospodarczy za pomoca syntetycznego wspdtczynnika Ginie-
g0, z ktorego stabosci doskonale zdawat sobie sprawe. W obliczu braku lepszych
miernikéw wskazal na powody, dla ktorych musi si¢ nim postugiwaé. Zabieg ten
znakomicie uproScit analize wspoéizaleznosci migdzy badanymi kategoriami. Po-
zwolil tez wykazaé, jak dalece brzemienne w skutkach sg btedy pomiaru i jak brze-
mienny w skutkach szum poznawczy moga te btedy generowac.

Osobnego podkreslenia wymaga réwniez jednoznaczne wykazanie przez
G. Malinowskiego na podstawie studidw literatury, ze istniejg dowody na to, ze:

1. BodZce generowane przez nierownosci moga dzialaé w przeciwstawnych kie-
runkach, a ich sumaryczny efekt jest wielorako uwarunkowany.

2. Oddziatywanie nieréwnosci dochodowych na wzrost gospodarczy jest wielo-
kanalowe i dokonuje si¢ gldwnie posrednio.

3. Optymalizacja oddziatywania nierdwnoSci dochodowych na wzrost gospo-
darczy nie polega na szukaniu maksimum syntetycznej miary nieréwnosci, lecz
kierunkow oddzialywania roznorodnych ich sit sprawczych i skutecznych narzedzi
ograniczajacych zbyt wysokie nierownosci.
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4. Istnieje mozliwo$¢ ograniczania negatywnego wplywu nieréwnosci dochodo-
wych na wzrost gospodarczy. Znajduje to potwierdzenie w praktyce polityki go-
spodarczej wielu krajow (Brazylia, kraje cudu azjatyckiego i niektore europejskie).

5. Poszukiwania optymalnego poziomu nieréwnosci sg obcigzone nieodpo-
wiednig jakoScig statystyk nieréwnosci i ich miernikow. Wymagaja obserwacji
najbardziej podatnych na negatywny wplyw na wzrost gospodarczy szczegétowych
charakterystyk nieréwnoSci.

W konkluzji nalezy podkresli¢, ze recenzowana ksigzka dotyczy jednej z naj-
bardziej fundamentalnych niesprawnosci rynkow. Cho¢ wspotczesnie wielu auto-
row podejmuje problematyke okreSlong tytutem monografii G. Malinowskiego,
jednak jego ksigzka zastuguje na szczegdlng uwage. Nie zastrasza czytelnika ma-
tematycznymi modelami, nuzacymi analizami empirycznymi czy przegadanymi
wywodami w stylu T. Piketty’ego, lecz opowiada o zlozonych wspdizaleznosciach
jasnym i zwigzlym jezykiem, w stosownych momentach wzbogaconym przekony-
wajacymi schematami graficznymi, rzadko za$§ weryfikujacymi teoretyczne wywody
i dowody empiryczne stabelaryzowanymi statystykami. Ta prosta, elegancka inte-
lektualnie i logicznie spdjna prezentacja ztozonego wplywu nieréwnosci w podzia-
le dochodéw na wzrost gospodarczy godna jest polecenia kazdemu czytelnikowi,
przede wszystkim za§ w Srodowisku akademickim. Ksigzke te warto wlaczy¢ do
kanonu lektur z makroekonomii dla poszerzenia standardowych tresci tej dyscy-
pliny, aby studenci lepiej rozumieli aktualnos¢ i praktyczne znaczenie nieréwnego
podzialu dochodow dla wzrostu gospodarczego. Warto ja tez poleci¢ Srodowisku
politykow, by podejmowali odpowiedzialne spolecznie prowzrostowe dzialania
regulacyjne ograniczajace dystrybucyjne niesprawnosci rynkow.

Tekst wptynat: 20 lipca 2016 r.
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