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Pod wzgledem zrownowazonej intensyfikacji produkc;ji rolnej najlepiej wypadia Litwa,
gdzie zmiany mialy intensywny i dobrze ukierunkowany charakter. Pozytywne zmiany do-
minowaly w Europie Srodkowej i Skandynawii, zas — co zaskakujace — niekorzystna byta
sytuacja w krajach Beneluksu, w Wielkiej Brytanii, Stowacji, na Lotwie i w Estonii. W wy-
niku szeregu analiz autorzy dochodza do wniosku, ze dla przyspieszenia proceséw zrow-
nowazonej intensyfikacji rolnictwa nalezy wspiera¢ przemiany strukturalne polegajace na
zwigkszeniu sily ekonomicznej gospodarstw przy jednoczesnym ograniczaniu polaryzacji
ich struktury, a takze dazy¢ do zmniejszenia udziatu produkcji zwierzecej. Widza wigc
potrzebg umacniania europejskiego modelu rolnictwa. Stwierdzenie to uwazam za bardzo
wazne, bowiem jest ono oparte na wynikach solidnych badan; moze wigc by¢ wykorzy-
stane w dyskusji o ksztalcie rolnictwa UE w przysztoSci i zwiazanej z tym polityce rolne;j.

Ksigzke zamyka podsumowanie, w ktorym przedstawiono rekomendacje dla poli-
tyki rolnej UE. Sposrod stwierdzen autorOw za najbardziej cenne uznaje to, ze w celu
podniesienia poziomu efektywnoS$ci ekonomicznej gospodarstw rolnych nalezy dazy¢ do
zwigkszania ich rozmiaru ekonomicznego, jednak przy jednoczesnym zapobieganiu nad-
miernej koncentracji produkcji w niewielkiej liczbie bardzo duzych gospodarstw, a takze
wskazanie, ze w dazeniu do ekoefektywnosci rolnictwa kluczowe jest opracowanie i wdra-
zanie nowoczesnych metod chowu zwierzat, zmniejszajacych negatywne oddziatywanie na
Srodowisko naturalne.

Jako bardzo cenng trzeba tez wskazaé bibliografi¢. Autorzy na 24 stronach zawarli
duza liczbe tytutéw cennych opracowan, nie zawsze znanych w Polsce. Wykaz ten, z pozy-
cjami cytowanymi w tekScie ksigzki, moze by¢ przydatny wszystkim osobom studiujacym
zagadnienia dotyczace szeroko rozumianej problematyki rolnej, szczeg6lnie za§ dokto-
rantom i osobom przygotowujacym rozprawy habilitacyjne. Podobnie mozna powiedzie¢
o bogatym aneksie, w ktorym przedstawiono m.in. metodyke pomiaru zréwnowazonej
intensyfikacji rolnictwa, struktury i zmian strukturalnych, a takze regresj¢ panelowa.

W mojej ocenie ta monografia jest bardzo interesujacym studium analitycznym, au-
torzy trafnie sformutowali cele badawcze, zastosowali poprawne metody badan oraz wta-
Sciwe sposoby analizy uzyskanych wynikow. Podjeli trudna, nowatorska tematyke, ktorej
znaczenie bedzie wzrastato. Uwazam, ze ksigzka ta jest cenng monografia naukowa, po-
budzajaca do refleksji i pogtebionej dyskusji naukowej. Wnioski z przedstawionej analizy
moga by¢ rowniez wykorzystane w biezacej i strategicznej polityce gospodarczej, zwlasz-
cza w odniesieniu do rolnictwa.

Bogdan Klepacki

Maciej Szlinder, Bezwarunkowy dochod podstawowy. Rewolucyjna reforma spoleczeristwa
XXI wieku, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018, 310 ss.

Z radoscig przyjatem wieS¢ o pojawieniu si¢ bodaj pierwszej ksigzki naukowej w jezyku
polskim na temat bezwarunkowego dochodu podstawowego (BDP). Jest to tematyka
ciekawa i zyskujaca na popularnosci — dobrze si¢ zatem stato, ze doczekala si¢ monografii.

Ksigzka Macieja Szlindera sktada si¢ z siedmiu spdjnie utozonych rozdziatéw. Na po-
czatku autor przedstawia definicje i historie¢ BDP, zgrabnie odr6zniajac te koncepcje od
innych postulowanych rozwiazan, z ktérymi pojecie to jest czesto mylone. W drugim roz-
dziale przedstawia rozne filozoficzne uzasadnienia wprowadzenia BDP. Na uwagg szcze-
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goblnie zastuguje prezentacja stanowiska republikanskiego, ktore jest w Polsce relatywnie
nieznane. Trzecia cz¢$¢ stanowi niejako kontynuacj¢ — autor przedstawia w niej bowiem
spoleczno-ekonomiczne argumenty na rzecz BDP (prezentuje wybrane problemy, ktore
ta koncepcja miataby rozwigzywac). W kolejnym rozdziale omawia ekonomiczne aspekty
BDP, czyli kwesti¢ jego finansowania oraz potencjalne skutki dla gospodarki z perspekty-
wy kilku nurtéw ekonomicznych. Na uwage zastuguje odrzucenie popularnej w mediach
narracji, wedtug ktdrej potrzebujemy BDP ze wzgledu na postepujaca automatyzacje,
likwidujaca miejsca pracy (cho¢ wynika to z przyjecia innej kontrowersyjne;j tezy, wediug
ktorej ,,bezrobocie jest w kapitalizmie problemem dystrybucji” —s. 199). Piaty rozdziat
omawia polityczne uwarunkowania i strategie zwigzane z ,,walka o wprowadzenie docho-
du podstawowego” (s. 213). Tym samym autor jasno sytuuje si¢ jako reformator spoteczny
popierajacy t¢ koncepcje. W szdstej czgsci autor omawia dotychczasowe debaty nad BDP
prowadzone w wybranych panstwach, by w ostatnim rozdziale ptynnie przej$¢ do Polski
i omowi¢ ten pomyst w krajowym kontekscie.

Im bardziej zaglebiatem si¢ jednak w tre$¢ ksigzki, tym bardziej moja poczatkowa
rado$¢ przygasata. Natomiast pojawialo si¢ zdziwienie, ze recenzowana ksigzka zostata
wydana przez wydawnictwo naukowe. Praca ta jest bowiem silnie zideologizowana. Autor
jeszcze we wstepie przyznaje, ze jednym z celéow publikacji jest przekonanie czytelnikow,
ze dochdd podstawowy jest ,,rozwigzaniem wartym uwagi i poparcia” (s. 21), ktére moze
nawet ,,sta¢ si¢ rewolucyjna reforma, ktora uczyni nasze spoteczefistwo bardziej egalitar-
nym, solidarnym, otwartym i demokratycznym” (s. 18).

O ile samo jasne okreslenie swoich pogladéw oraz przynaleznosci do okreslonej szkoly
ekonomicznej (w tym przypadku postkeynesowskiej) nie przeszkadza, a wr¢gcz mozna je
uzna¢ za przejaw godnej pochwaly szczerosci, o tyle silne, reformatorskie przywigzanie
do idei BDP negatywnie odbilo si¢ na warstwie merytorycznej ksigzki, ktora miejscami
sprawia wrazenie pisanej pod z gory przyjeta teze.

Najbardziej symptomatyczny pod tym wzgledem jest bodaj rozdziat trzeci (s. 119-156),
zatytutlowany wymownie: ,,Problemy spoteczne generowane przez neoliberalny kapi-
talizm”. Autor przyjmuje w nim wlasciwie bez dowodu, ze pewne problemy spoteczne,
takie jak wzrost nieréwnosci ekonomicznych czy rosnaca niepewno$¢ zwigzana gléwnie
z funkcjonowaniem rynkoéw pracy, wynikaja z ,neoliberalnego kapitalizmu”. Brak ja-
kiejkolwiek wzmianki o mechanizmach stojacych potencjalnie za wzrostem nieréwnosci
(np. o postepie technicznym faworyzujacym pracownikow wykwalifikowanych). Wazne,
ze nierOwnosci wzroslty w neoliberalnym kapitalizmie, winny jest zatem ten ustroj — wszak
o wszystkim decyduje ,,mi¢dzyklasowa relacja sil” (s. 198), za§ w tym systemie kapitali§ci
maja znacznie silniejsza pozycje przetargowa.

Odpowiedzig na te bolaczki mialby by¢ oczywiScie bezwarunkowy doch6d podstawo-
wy. Jawi si¢ on zreszta w ksigzce jako remedium na dtuga liste¢ problemdw spotecznych,
takich jak: ubdstwo, nieréwnosci, niskie ptace, wyzysk, wykluczenie, czy nawet brak kon-
troli ludzi nad wlasnym czasem. Traktowanie BDP jako panaceum potwierdza tylko re-
formatorski charakter ksiazki i moze ttumaczyé, dlaczego autor nie dostrzega oczywistych
sprzecznos$ci. BDP ma bowiem jednocze$nie sprawiac, ze ,,praca najemna przestataby by¢
koniecznoScia, co pozwoliloby prekariuszom i prekariuszkom na zrezygnowanie z najbar-
dziej niesatysfakcjonujacych rodzajow pracy zarobkowej” (s. 156), ale jednoczesnie podaz
pracy ,,nie tylko by si¢ nie zmniejszyla, czym czg¢sto strasza przeciwnicy BDP, ale mogtaby
si¢ nawet zwigkszy¢” (s. 202).

Albo inny przyktad: BDP ma zmniejszy¢ nieréwnos$¢ plciowa i zwigkszy¢ niezaleznos§é
ekonomiczng kobiet, ktore sa dyskryminowane na rynku pracy, przez co rezygnuja z pracy



736 Recenzje i om6wienia

zawodowej i oddaja si¢ pracy opiekunczej i domowej (s. 111-114). Tymczasem na s. 201
autor przytacza, jako argument na rzecz BDP, wyniki eksperymentéw z negatywnym po-
datkiem dochodowym, ktoére pokazaly, ze ,,z pracy rezygnowatla cz¢$¢ dorostych dzieci,
ktoére mogly dzieki temu kontynuowac nauke, i w mniejszym stopniu osoby bedace drugi-
mi zywicielami rodzin (najczeSciej kobiety), ktdre decydowaly si¢ na poSwigcenie wigkszej
ilosci czasu domowej pracy opiekunczej”.

Uklad ksiazki, a zwlaszcza rozdziatu 3, wzmacnia wrazenie, ze BDP ma stanowi¢ od-
powiedZ na niemalze kazdy problem spoteczno-gospodarczy. Autor omawia w nim skutki
ekonomiczne wprowadzenia tego programu z czterech réznych perspektyw: ekonomii
neoklasycznej, ekonomii postwzrostu, kapitalizmu kognitywnego oraz ekonomii postka-
leckistowskiej. Problematyka wptywu BDP na gospodarke jest zatem przeanalizowana
szeroko, ale cena prezentacji r6znych nurtéw moze by¢ skonfudowanie czytelnikow co
do najbardziej prawdopodobnych skutkéw wprowadzenia BDP. Sytuacji nie utatwia fakt,
ze nie zawsze wiadomo, kiedy autor referuje poglady innych badaczy (co zachodzi bardzo
czesto, moze nawet zbyt czesto jak na pozycje powstalg na podstawie rozprawy doktor-
skiej), a kiedy przedstawia wlasne przemyslenia.

Powazng wada ksigzki jest dos$¢ luzne, by nie powiedzie¢ liberalne, podejScie autora
do stawianych przez siebie tez. We wstepie jest mowa o polskiej neoliberalnej transfor-
macji ustrojowej, ktora ,,wryla si¢ w nasze mozgi i uksztattowata spoleczenstwo przesigk-
ni¢te niesprawiedliwos$cia spoleczna, rosngcymi nieréwnosciami, wyzyskiem, atomizacja,
wszechogarniajacg niepewnoscia i strachem przekuwanym w nienawi$¢ wobec obcego”
(s. 18). Pomijajac juz interesujace pytanie, w jakiej Polsce zyje autor — w tej realnie ist-
niejacej poziom zadowolenia z zycia ro$nie (wedtug CBOS odsetek osob zadowolonych
wzrost z 15% w styczniu 1992 r. do 61% we wrzesniu 2018 1.), za§ poczucie zagrozenia
utratg pracg spada (odsetek takich os6b w badaniach CBOS spadt z 47% w maju 2001
r. do 22% we wrzesniu 2018 r.)! — uderza brak informacji o tym, ze choé¢ nieréwnosci
dochodowe w Polsce (mierzone wspoiczynnikiem Giniego) istotnie wzrosly w latach dzie-
wigcdziesiatych, to jednak maleja one od 2004 r.

Na s. 276 autor stawia z kolei tezg, ze ,,przepracowanie i niestabilno$¢ przektada sig
na brak zaufania spotecznego i rodzace si¢ tendencje neofaszystowskie”, ale nawet nie
probuje jej uzasadnic, cho¢ oskarzenie tego kalibru warto byloby czym§ poprze¢. Pomijam
juz fakt, ze §rednia warto$¢ (ujemna) ogdlnego wskaznika spotecznego zaufania w Polsce
wyniosta w 2018 r. -0,89, tzn. wigcej niz dwa lata temu (-0,72), ale mniej niz w 2006 r.
(-0,98)>.

Jeszcze jeden przyktad. Na s. 240 autor pisze, ze ,,hiszpanski rynek pracy jest jednym
z najbardziej elastycznych rynkdw w Europie”. Gdy jednak spojrzymy na dane, to okazuje
si¢, ze Hiszpania charakteryzuje si¢ wyzszym stopniem ochrony zatrudnienia w poréwna-
niu do Sredniej dla krajow nalezacych do OECD. W przypadku Hiszpanii wskaznik praw-
nej ochrony zatrudnienia na czas nieokreslony wyniost 2,36 w 2013 r., podczas gdy Srednia
dla panstw cztonkowskich OECD ksztaitowata si¢ na poziomie 2,27 (im nizszy wskaznik,
tym bardziej elastyczne przepisy). Owszem, do OECD nalezg tez kraje pozaeuropejskie,
ale nie zmienia to faktu, ze Hiszpania nie jest krajem o jakims$ wyjatkowo elastycznym ryn-

1 Zob. https://www.cbos.pl/PL/trendy/trendy.php?trend_parametr=poziom_zycia oraz https://www.
cbos.pl/PL/trendy/trendy.php?trend_parametr=zagrozenie_bezrobociem; zob. takze CBOS, Zadowolenie
z zycia, Komunikat z badan, nr 5/2018, styczen 2018, https://cbos.pl/SPISKOM.POL/2018/K_005_18.PDF
oraz CBOS, Ocena sytuacji na rynku pracy, Komunikat z badan, nr 42/2018, marzec 2018, https://www.cbos.
pl/SPISKOM.POL/2018/K_042_18.PDF

2 Zob. https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2018/K_035_18.PDF
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ku pracy. I cho¢ autor ma racje, ze w tym kraju relatywnie duzo osob jest zatrudnionych
na umowach tymczasowych, to nie podaje, ze Hiszpania znajduje si¢ w Scislej czoldwce
takze pod wzgledem stopnia regulacji tych umoéw (tylko Norwegia, Francja, Luksemburg
i Turcja ja wyprzedzaja)>.

Ostatni przyktad niescistosci: na s. 232-233 autor opisuje eksperyment ze $cile rozu-
mianym dochodem podstawowym, ktory odbyt si¢ w indyjskim stanie Madhya Pradesh
miedzy czerwcem 2011 r. a listopadem 2012 r. Twierdzi on, ze ,,eksperyment wykazat, ze
w indyjskiej spolecznosci wiejskiej instrument taki jak doch6d podstawowy moze przy-
nie$¢ wiele pozytywnych skutkéw” (s. 232). Nie jest to jednak takie pewne. Pomijam juz
fakt, ze eksperyment trwat tylko kilkanaScie miesigcy, a wiec nie wszystkie negatywne
dlugoterminowe skutki mogly si¢ ujawni¢. Wazniejsza jest konstrukcja grupy kontrol-
nej, ktdra stanowili mieszkancy kilkunastu wsi, ktorym nie wyptacano BDP. A by¢ moze
powinny nig by¢ wsie objete tradycyjng pomoca spoleczng. Chodzi o to, ze analizowany
eksperyment niekoniecznie dowodzi pozytywnych skutkéw BDP, potwierdza jedynie po-
zytywne skutki wzrostu dochodu 0s6b najubozszych. Prawde méwiac, wyniki pokazujace,
ze na skutek wzrostu dochodu spadlo zadluzenie, za$ stan higieny i odzywiania si¢ miesz-
kafncow poprawit sie, nie sg wielce zaskakujace.

Autor chyba nie do kofica tez rozumie, na czym polega ekonomia neoklasyczna. Na
s. 161 sugeruje, ze nie jest ona w stanie wykazac, jak gospodarka dochodzi do réwnowagi.
Co sig stalo z systemem cenowym oraz mechanizmem zyskow i strat? Autor uwaza row-
niez, ze w ekonomii neoklasycznej dominuje analiza mikroekonomiczna wzgledem ma-
kroekonomicznej, mimo rozwoju tej drugiej po Il wojnie Swiatowej i pdZniejszej debaty na
temat koniecznoSci uwzglgdniania w niej mikroekonomicznych podstaw. Z kolei na s. 254
autor twierdzi, ze niezmienno$¢ zyskdw stanowi istot¢ neoklasycznego rozumienia zalez-
nosci ekonomicznych. To prawda, ze wedtug ekonomistéw neoklasycznych w rownowadze
nie istnieja zyski nadzwyczajne, ale w procesie dochodzenia do niej zyski si¢ zmieniaja.

Wydaje si¢ zatem, ze recenzowana ksiazka zyskataby, gdyby autor mniej czasu poswie-
cit na wymysSlanie ,,konkretnych, cho¢ fikcyjnych, zyciowych historii”, ktére maja na celu
zobrazowanie problemdw zwigzanych z alternatywnymi propozycjami wzgledem BDP
(s. 50-53), skupiajac si¢ nad rzetelniejszym udokumentowaniem swoich tez.

Autor réwnie beztrosko podchodzi do potencjalnych probleméw zwigzanych z BDP,
w tym przede wszystkim do Zrddet jego finansowania. Pisze na przyklad, ze mozna ,,swo-
bodnie” podnieé¢ obie stawki PIT dwukrotnie (do 36% i 64%) — wszak w innych krajach
europejskich te stawki sg wyzsze. A czyz to nieistotne, ze Polska nie jest wcigz na tym
etapie rozwoju co kraje zachodnie? Utrata przychodéw podatkowych na skutek potencjal-
nego zahamowania tempa wzrostu gospodarczego albo ucieczki do szarej strefy nie jest
w oglle dyskutowana. Autor zaktada bowiem, ze ,,redystrybucja dochodéw dokonywana
za pomocg wprowadzenia dochodu podstawowego i jednoczesnej podwyzki podatkow
stanowitaby element silnie stymulujacy rozw6j gospodarczy Polski” (s. 272), mimo ze
badania ekonomiczne méwig co$ przeciwnego®.

Na szczgScie pozostaje jeszcze mozliwo$¢ zwigkszenia deficytu budzetowego. Wszak,
jak autor zapewnia na s. 209, panstwo ,,moze rolowac swdj dtug w nieskoficzono$¢”. Szko-
da, ze Grecja oraz wiele innych krajow na przestrzeni dziejow o tym nie wiedziato — mo-
glyby wtedy unikna¢ upokarzajacych kryzysow.

3 Zob. http://www.oecd.org/els/emp/oecdindicatorsofemploymentprotection.htm

4 Wedtug badania Christiny oraz Davida Romerow egzogenny wzrost podatku o 1% PKB obniza realny
PKB o ok. 3%. Zob. C.D. Romer i D.H. Romer, The Macroeconomic Effects of Tax Changes: Estimates Based
on a New Measure of Fiscal Shocks, ,,American Economic Review” 2010, nr 100(3).
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Frywolno$¢ widaé tez w warstwie jezykowej. W ksigzce autor uzywa zefiskich form
nazw kobiecych rol spolecznych. Mamy wigc cztonkéw i czlonkinie (s. 75), pracownikéw
i pracownice (s. 89), filozofow i filozofki, obywateli i obywatelki oraz politykdw i politycz-
ki (s. 99), prekariuszy i prekariuszki (s. 156), teoretykow i teoretyczki (s. 157), krytykow
i krytyczki (s. 204). Oczywiscie, autor ma prawo do uzywania takich form wbrew przyzwy-
czajeniom wigkszosci 0s6b méwiacych po polsku. Ale mogiby stosowac je konsekwentnie.
Tymczasem zawsze sg tylko ,liderzy zwigzkowi”, ,,przedsigbiorcy” oraz ,kapitaliSci”. Po-
twierdza to tylko moja teze o silnym zideologizowaniu pogladow autora. Zreszta widac to
takze w innych uzywanych zwrotach: we wstepie (s. 17) czytelnikow wita $w. Milton (jest
to przeSmiewcze okreslenie Miltona Friedmana), na s. 97 widnieje ,,nieproduktywno$¢
bogatych rentieré6w”, za§ na s. 181 mozna natkna¢ si¢ na ,,coraz bardziej pasozytniczy
kapital”. Jest to jezyk budzacy najgorsze skojarzenia i dziwi jego akceptacja przez wydaw-
nictwo mienigce si¢ naukowym.

Nie chodzi tylko o to, Ze autor czgsto uzywa stownictwa silnie nacechowanego emo-
cjonalnie. Problemem o wiele powazniejszym jest mieszanie pojeé, by nie powiedziec:
,2howomowa”. Na przyktad autor krytykuje stygmatyzacje beneficjentow tradycyjnych
programOw spolecznych opartych na kryterium dochodowym. OkreSla ja jako element
,moralistycznej polityki zrzucania odpowiedzialnosci na jednostke” (s. 48). Jest to po-
stawienie sprawy na gtowie. Pomoc, jakiej udziela spoteczenstwo (tudziez rzad) osobom
tymczasowo lub trwale niezdolnym do pracy, zostata w ten sposob okreslona jako co§
negatywnego — jako co$, co stygmatyzuje i stanowi obcigzenie, mimo ze w rzeczywistosci
jest to przywilej, ktory cywilizowane spoteczefistwo zapewnia tym jednostkom. Taka per-
spektywa jest konsekwencja forsowanego przez autora pogladu, wedtug ktérego kazdy ma
prawo do dochodu, niezaleznie od swego wkiadu. Problem polega na tym, ze BDP bylby
tak naprawde przywilejem jednych otrzymanym kosztem innych.

Niektore wywody autora sg niejasne, a czasami narracja ociera si¢ o tzw. betkot na-
ukowy. Na przyktad na s. 114 mozna przeczytaé, ze przezwycigzenie waskiego rozumienia
pracy ,,podwaza poznawcze ramy postrzegania pracy zbudowane wspdlnie przez kapita-
lizm i patriarchat”. W catej ksigzce pobrzmiewa sprzeciw wobec przymusu pracy najemne;j
(np. s. 17). Jednak przykro$¢ pracy jest po prostu rzeczywisto$ciag doczesnego §wiata, od
ktorej predko nie uciekniemy — zreszta nawet BDP musialby ostatecznie zostac sfinanso-
wany z dochodu wypracowanego przez spoteczefistwo w ramach rynku pracy.

Podsumowujac, o ile fragmenty ksigzki Macieja Szlindera s cickawe i w interesujacy
sposdb przyblizaja istote, histori¢ oraz stan debaty nad BDP, o tyle kwestia sfinansowania
tego programu zostala przeanalizowana w niesatysfakcjonujacy sposob, za§ wiele innych
obaw zwigzanych z ewentualnym wprowadzeniem dochodu podstawowego w ogdle nie
zostalo oméwionych (np. wplyw na etos pracy, rozrost aparatu panstwa i wzrost zalez-
nosci obywateli od niego). Jednak podstawowym mankamentem tej ksigzki jest jej silne
zideologizowanie, przejawiajace si¢ tak w warstwie merytorycznej, jak i jezykowej. W za-
koficzeniu autor z reformatorskim zapatem, nietypowym dla prac naukowych, oznajmia,
ze BDP ,,to nowy poczatek dla bardziej progresywne;j polityki przysztosci” (s. 280). Oby
jednak nie okazalo si¢ to prawdziwe: historia dostarcza niepokojaco wiele przyktadow
tego, jak utopie przeksztalcajqg si¢ w antyutopie.

Arkadiusz Sierori



