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Fair Trade a nowa rzeczywisto$S¢
pocovidowa trzeciej dekady XXI w.

Wstep

W ostatnich dziesigcioleciach jesteSmy Swiadkami narastajacych wyzwan global-
nych o charakterze ekonomicznym, spotecznym i Srodowiskowym. Kolejne kryzysy
gospodarcze, ogromne nieréwnosci dochodowe w wymiarze migdzynarodowym
i w ramach poszczegllnych gospodarek, problem gtodu dotyczacy nadal ok. 10%
Swiatowej populacji oraz dramatyczny poziom degradacji Srodowiska naturalnego
skutkujacy wyczerpywaniem si¢ kluczowych dla zycia i produkcji zasobow i zmia-
nami klimatycznymi powoduja, ze w ostatnich latach w r6znych gremiach roSnie
konsensus na temat potrzeby zrownowazonego rozwoju (Brundtland 1987; Giddings
iin. 2002). Na ptaszczyZnie politycznej rosngca Swiadomos¢ tych wyzwan przeja-
wia si¢ m.in. w ustanowieniu przez ONZ celéw zrownowazonego rozwoju (CZR)
oraz podejmowaniu przez wiele pafstw prob wdrozenia ich realizacji do krajowej
polityki. Na ptaszczyZnie naukowej wyzwania te spowodowaty intensywny dyskurs
na temat przysztosci globalizacji (m.in. Stiglitz 2007; Gorynia 2019; Madej 2020),
potrzeby reformy systemu kapitalistycznego czy nawet zmiany paradygmatu nauk
ekonomicznych (m.in. Porter i Kramer 2011; Maczynska 2011; Fiedor i in. 2016;
Gorynia 2018; Ewolucja nauk ekonomicznych 2019; Banaszyk i in. 2021). Pande-
mia COVID-19 oraz wynikajacy z niej kryzys gospodarczy dodatkowo utrudnity
sytuacje, bezlitosnie ukazujac ,,dysfunkcje naszego swiata” (Maczynska 2020a). Jak
podkreslaja Banaszyk i in. (2021, s. 81), ,,kryzys pandemiczny obnazyl obszary nie-
wiedzy, a nawet obtudy i staf si¢ czynnikiem motywujacym do wzmozenia wysitkow
poznawczych”. Poglady te wydaja si¢ jeszcze bardziej trafne w obliczu rosyjskiej
inwazji na Ukraing i jej wielowymiarowych obecnych i przysztych konsekwencji.
Juz w poczatkowej fazie pandemii mozna byto zauwazy¢ szeroki konsensus, ze
nowa popandemiczna rzeczywisto$¢ gospodarcza powinna w wigkszym niz dotych-
czas stopniu uwzglednia¢ aspekty spoleczne, stuzy¢ uodpornianiu spoleczenstwa
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na kryzysy (Maczynska 2020b; Taleb 2013) i budowaniu tzw. resilient society. Coraz
czesciej zaczeto mOwic o potrzebie stworzenia takiego systemu gospodarczego,
ktéry zapewnialby ramy prawne i instytucjonalne dla rownomiernego rozwoju
gospodarczego, spolecznego i Srodowiskowego, co ponownie ozywito dotychcza-
sowa debate na temat roli panstwa w gospodarce (m.in. Stiglitz 2007; Lin 2012;
Mazzucato 2016; Ratajczak 2017). W ramach dyskursu teoretycznego na temat
pozadanych proporcji ,,rynku” i ,,pafistwa” w gospodarce w wyniku pandemii po-
jawito si¢ coraz wigcej glosdw, ze pafistwo powinno przejac wieksza niz dotychczas
odpowiedzialno§¢ za procesy gospodarcze. Rosyjska agresja na Ukraing z pewnoScia
spowoduje jeszcze glebsze refleksje na ten temat. Jednocze$nie toczy si¢ debata,
do jakiego stopnia dzialania przedsiebiorstw na rzecz zrOwnowazonego rozwoju
powinny by¢ przedmiotem konkurencji rynkowej. W obliczu globalnego charak-
teru rynkoéw wykraczajacych poza jurysdykcje poszczegdlnych rzadoéw oraz braku
odpowiedniej przeciwwagi ze strony szeroko rozumianego panstwa dla globalnych
sit rynkowych coraz czeSciej spotyka si¢ poglady, ze realizacja CZR oraz walka ze
skutkami kryzysu wywolanego pandemia, a wkrdtce rowniez i tego wywotanego
wojng na Ukrainie, nie jest mozliwa bez wigkszego zaangazowania i aktywnej po-
stawy spoleczenistwa, ze pozostawienie jej tylko sitom rynkowym oraz odgérnym
regulacjom nie przyniesie oczekiwanych efektow.

W tym kontekscie istotne wydaje si¢ powstawanie w ostatnich dekadach coraz
liczniejszych i preznie dziatajacych inicjatyw spoleczno-gospodarczych, czesto
o0 zasiggu miedzynarodowym, wychodzacych naprzeciw potrzebie zrownowazonego
rozwoju. Flagowy przyktad tego typu ruchéw stanowi Sprawiedliwy Handel (Fair
Trade). Dlatego celem niniejszego artykulu jest rozpoznanie, czy i ewentualnie w jaki
sposob inicjatywa ta moze odegra¢ wazng role w budowie nowej popandemiczne;j
rzeczywistosci trzeciej dekady XXI w. Osiagniecie tego celu wymaga podjecia
proby odpowiedzi na dwa kluczowe pytania. Po pierwsze, czym jest Sprawiedliwy
Handel, czy to nowe zjawisko w gospodarce globalnej mozna uzna¢ za inicjatywe
rynkowa, czy raczej antyrynkowa? Literatura przedmiotu nie osiagn¢ta bowiem
w tym zakresie jednoznacznego konsensusu. Po drugie, czy Sprawiedliwy Handel
stanowi krétkotrwaly epizod, ktory nie przetrwa kryzysu zwigzanego z pandemia,
a tym bardziej nieuniknionego kryzysu wywotanego wojna na Ukrainie, czy wrgcz
przeciwnie, stanowi przejaw pewnego trendu w gospodarce globalnej, ktéry wpisuje
sie¢ w dotychczasowy dorobek nauk ekonomicznych.

Poszukiwaniu odpowiedzi na powyzsze pytania podporzadkowano strukture
artykutu. W pierwszej jego czesci zostanie krotko przedstawiona i wyjasniona idea
Sprawiedliwego Handlu. Druga czes$¢ poswigcona zostanie przegladowi literatury
na temat natury tego zjawiska. Brak jednoznacznego konsensusu na temat, czy
stanowi ono inicjatywe antyrynkowa, czy rynkowa uzasadnia podjecie w kolejnych
podrozdziatach jego analizy z punktu widzenia tych nurtow ekonomii, ktore zwracaja
uwage na osadzenie gospodarki w spoteczenstwie (embeddedness) i przyczyniaja
si¢ do ksztattowania spolecznej koncepcji rynku oraz z punktu widzenia pogladow
M. Friedmana, stanowigcych esencj¢ neoklasycznej wizji rynku. Spojrzenie na Spra-
wiedliwy Handel z punktu widzenia tych dwoch przeciwstawnych koncepcji rynku
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stanowi nowe podejScie do analizy Fair Trade i umozliwia realizacj¢ celu gtownego
oraz obu celow czastkowych. Pozwala rowniez na sformutowanie pewnych og6lnych
wnioskow i tez wymagajacych dalszych badan, na czym uwaga zostata skupiona
w ostatniej czeSci artykutu.

1. Fair Trade jako nowe zjawisko w gospodarce globalnej

»oprawiedliwy Handel jest to partnerstwo w handlu, opierajace si¢ na dialogu,
przejrzystosci i szacunku, w ktorym dazy sie do wigkszej rownosci w handlu mie-
dzynarodowym. Przyczynia si¢ do zrownowazonego rozwoju przez oferowanie lep-
szych warunkéw handlowych dla zmarginalizowanych producentéw i pracownikow,
szczegOlnie na Potudniu. Organizacje Sprawiedliwego Handlu (wspierane przez
konsumentdw), aktywnie angazuja si¢ we wspieranie producentow, podnoszenie
SwiadomoSci i kampanie na rzecz zmian zasad i praktyki konwencjonalnego handlu
mi¢dzynarodowego” (Miedzynarodowa Karta Sprawiedliwego Handlu 2018, s. 11).
Commerce Equitable i in. (2019) dodaje, ze jest to globalny ruch spoteczny, ktérego
celem jest przeciwdziatanie nierownowadze sit marginalizujgcej producentow, oraz
uczynienie sprawiedliwo$ci centralnym elementem stosunkéw gospodarczych tak,
aby doprowadzi¢ do transformacji systemu handlu mi¢edzynarodowego. World Fair
Trade Organization (WFTO) podkresla z kolei, ze Sprawiedliwy Handel jest wizja
biznesu i handlu, ktora przedktada ludzi i planete nad zysk, oraz urzeczywistnie-
niem koncepcji ukazujacych modele przedsigbiorczosci nowej gospodarki, a jego
zasadniczym celem jest walka z ubdstwem, zmianami klimatycznymi, nierownoScia
plci i niesprawiedliwoscia (wfto.com/who-we-are). Podsumowujac zatem to, co
na swoj temat méwiag organizacje Sprawiedliwego Handlu, mozna powiedzie¢, ze
stanowi on oddolng inicjatywe spoleczno-gospodarcza o charakterze miedzynaro-
dowym, ktdrej gléwnym celem jest walka ze skrajnym ubostwem przez wiaczanie
najubozszych i zmarginalizowanych producentéw, w szczeg6lnosci z Globalnego
Potudnia, do systemu handlu migdzynarodowego w taki sposdb, aby odnosili oni
z tego wicksze niz dotychczas korzySci, a otrzymywane wynagrodzenie pokrywato
koszty dzialalnoSci i pozwalato zaspokoié podstawowe zyciowe potrzeby producen-
tow i pracownikow. Funkcjonowanie catej inicjatywy mozliwe jest dzieki aktywnej
dziatalnoSci wielu organizacji, z ktorych kluczowa role odgrywaja m.in. Fairtrade
International (FI) czy World Fair Trade Organization (WFTO), wyznaczajace
wazne trendy rozwojowe. Fundamentalna dla rozwoju Sprawiedliwego Handlu
jest tez rola wielu przedsigbiorstw Fair Trade, ktore wspottworzac i wspdtpracujac
z wieloma organizacjami, prowadza dziatalno$¢ nie tylko o charakterze typowo
rynkowym, lecz takze rzeczniczym.

Towary Fair Trade najtatwiej rozpoznac dzigki etykietom produktowym, ktore
$wiadczg o tym, ze produkt spelnia wymogi okreSlone przez dany system certyfika-
cyjny Sprawiedliwego Handlu. Kupujac kawe, czekolade, kwiaty czy t-shirt z tego
typu oznakowaniem, konsumenci sg zapewnieni m.in. o tym, ze producenci oraz
pracownicy otrzymali za swoja prace tzw. sprawiedliwg ceng, zostata przekazana im
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tzw. premia rozwojowa, ze podczas ich wytwarzania nie korzystano z pracy dzieci
i innych form nowoczesnego niewolnictwa, nie byly dyskryminowane kobiety, za-
pewnione byly godne warunki pracy, a caly proces odbywat si¢ z poszanowaniem
srodowiska (Commerce Equitable France i in. 2019). W Polsce najcze¢Sciej mozna
spotkaé najbardziej rozpowszechniong na Swiecie etykiete Fairtrade International,
aczkolwiek nalezy podkresli¢, ze w ostatnich latach powstaje coraz wigcej certyfika-
tow Fair Trade i obejmowanych jest nimi coraz wigcej réznych rodzajoéw produktow,
a nawet ustugi (Sliwinska 2021).

Rynek produktoéw Fair Trade ma charakter niszowy, jednak w ostatnich dwdch
dekadach rozwija si¢ niezwykle dynamicznie. Przyktadowo globalna sprzedaz pro-
duktow Fairtrade', stanowiacych znaczng czg$¢ rynku Fair Trade, wzrosta z 0,83 mld
EUR w 2004 r. do 9,8 mld EUR w 2018 r. (FI 2019-2020, s. 2). Znaczace wzrosty
udziatow rynkowych i obrotéw odnotowuja réwniez przedsigbiorstwa Sprawiedli-
wego Handlu (Forum Fairer Handel 2019) podporzadkowujace catg dziatalno$¢
celom Fair Trade, jednak nie zawsze stosujace wymienione wyzej etykiety produk-
towe Fair Trade. Dynamika wzrostu sprzedazy produktow Fair Trade nieco spadta
w wyniku pandemii COVID-19, gtéwnie ze wzgledu na lockdown, lecz objecie
systemem Sprawiedliwego Handlu znacznie fagodzito skutki pandemii w wielu
zmarginalizowanych spolecznosciach (FFH 2021, s. 4-5; FI 2020-2021).

Waznym aspektem rozwoju Sprawiedliwego Handlu jest rowniez fakt, ze w ostat-
nich latach zaczal rozszerzac swoj zakres, obejmujac nie tylko producentdéw z Global-
nego Poludnia, lecz takze zmarginalizowanych producentéw z panstw europejskich.
Inicjatywa ta jest ponadto otwarta na wspolprace z innymi ruchami spotecznymi
dazacymi do zréwnowazonego rozwoju. Dzigki temu coraz wigcej produktow Fair
Trade spetnia przyktadowo wymogi produkcji ekologicznej czy neutralnej klima-
tycznie. Dzigki rozwojowi ruchu Fair Trade i wzrostowi wspieranego przez niego
rynku oraz wspdtpracy z innymi ruchami spotecznymi o podobnych celach, Sprawie-
dliwy Handel wywiera rowniez w ostatnich latach coraz wigkszy wptyw na polityke
pafistw i takich organizacji jak Unia Europejska, propagujac wiaczanie w ramy
prawne funkcjonowania mechanizmu rynkowego takich wartosci jak solidarnos¢
i wspolodpowiedzialno§¢ w wymiarze migdzynarodowym i miedzypokoleniowym.

2. Dylematy wokol natury Sprawiedliwego Handlu

Zdaniem P. van Dama (2018, s. 21), K. Grone’a i in. (2020, s. 15) i M. Ander-
sona (2015, s. 3) Sprawiedliwy Handel jest jednym z najbardziej zdywersyfikowa-
nych, kompleksowych, skutecznych, dynamicznych i rozpowszechnionych ruchow

! Fair Trade pisane oddzielnie z wielkiej lub matej litery odnosi si¢ do szeroko rozumianej inicjatywy
i ruchu spotecznego Sprawiedliwego Handlu. Z kolei Fairtrade pisane tacznie z wielkiej litery stosowane jest
przez organizacj¢ Fairtrade International (FI) dla oznakowania produktow spetniajacych konkretne wymogi
ustanowione przez t¢ organizacj¢. Ze wzgledu na duze rozpowszechnienie pojecia Fair Trade, rtéwniez w Polsce,
obie nazwy, polska i angielska, sa w niniejszej pracy stosowane wymiennie.
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spotecznych XX w. Okreslenie ,,ruch spoteczny” nie oddaje jednak w petni istoty
tego dynamicznie rozwijajacego si¢ w ostatnich dekadach zjawiska, co powoduje,
ze dyskurs naukowy na temat Fair Trade toczy si¢ m.in. wokdt jego natury i moz-
liwosci kwalifikacji jako jednego z nowych proceséw zachodzacych w gospodarce
globalnej. Granice zarysowujacej si¢ wyraznie luki poznawczej na temat, ,,czym
jest Sprawiedliwy Handel” wyraza pytanie, czy jest to bunt przeciwko wolnemu
rynkowi i proba ingerencji o charakterze interwencjonistycznym w mechanizm
rynkowy (Bhagwati 1995; Rodrik 1997; Maseland, de Vaal 2002; Lindsey 2003;
Edmonds, Pavenik 2005; Henderson 2008; Claar 2010), czy wrecz przeciwnie, ini-
cjatywa o charakterze rynkowym stanowigca dowod samoregulacyjnych zdolnoSci
rynku i oddolnych mozliwoSci przeciwdziatania problemom wystepujacym na rynku
(Raynolds 2002; Nicholls, Opal 2005; Brown 2015; Anderson 2015). Zasadnicza
przyczyng braku konsensusu w tej kwestii jest niezwykta kompleksowos¢ i wielo-
wymiarowo$¢ Sprawiedliwego Handlu, stosowane wobec niego rdzne podejscia
badawcze oraz fakt, ze stanowi stosunkowo nowe zjawisko w gospodarce globalnej,
dynamicznie i wielokierunkowo rozwijajace si¢ w ostatnich dekadach.

W literaturze przedmiotu s3 podejmowane proby wypetnienia tej luki przez
umiejscowienie Sprawiedliwego Handlu migdzy tymi ekstremami. S.D. Ehrlich
(2018) uwaza przyktadowo, ze nie mozna go utozsamiac¢ ani z protekcjonizmem,
ani z wolnym rynkiem, definiujac go jako ,,wyrazanie obaw dotyczacych wplywu
handlu na Srodowisko, standardy pracy i prawa cztowieka za granica w potaczeniu
z zamiarem podjecia dziatan majacych na celu ztagodzenie tych skutkow” (s. 21).
L.T. Raynolds i M. Long (2007) doszli do wniosku, ze Sprawiedliwy Handel, podej-
mujac probe transformacji globalizacji, dziala zaréwno na rynku, jak i przeciwko
niemu. Inni badacze uwazaja z kolei, ze stanowi on kompleksowy i wielowymiarowy
proces spolecznej obrony przeciwko nieograniczonym sitom rynkowym i odpowiedz
na procesy globalizacyjne (Schmeltzer 2006; Frye 2015), ktora reformuje obszary
wymiany gospodarczej w kierunku ekonomii wartos$ci, dzieki taczeniu dwdch ra-
cjonalnoSci rynkowych: pierwszej, opartej na efektywnym mechanizmie tworzenia
wartoSci, i drugiej, polegajacej na ponownym wtaczeniu wartosci o charakterze
etycznym w procesy wymiany (Nicholls 2010).

Whioski wymienionych badaczy wyraznie wskazuja, ze Sprawiedliwy Handel
wykracza ponad dotychczasowe kategorie pojeciowe i zmusza do pewnych refleksji
na temat sposobu postrzegania gospodarki, wolnego rynku czy sposobdw ingerencji
w swobodne dziatanie sit rynkowych. Konieczne zatem wydaje si¢ podejmowanie
wysitkow w celu gtebszego zrozumienia natury tego zjawiska oraz roli, jakg moze
odegra¢ w budowie nowej rzeczywisto$ci spoteczno-gospodarczej w trzeciej dekadzie
XXIw. Wnioski z dotychczasowych badan oraz fakt istnienia rynku produktow Fair
Trade, stworzonego w celu realizacji konkretnych celow spolecznych, uzasadnia
podjecie proby analizy tego zjawiska z punktu widzenia pogladow wspottworzacych
spoleczng koncepcje rynku, ktérych wspolnym mianownikiem jest przekonanie
0 ,,zagniezdzeniu” (embeddedness) rynku i gospodarki w spoteczenistwie.
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3. Fair Trade egzemplifikacja spolecznej koncepcji rynku?

3.1. Fair Trade z punktu widzenia instytucjonalizmu

Teoria ekonomii zawdzigcza instytucjonalizmowi wprowadzenie do analizy ekono-
micznej pojecia instytucji i rozpoczecie badan nad ich wptywem na r6zne obszary
gospodarowania. Spojrzenie na jednostke nie jako na dana, lecz jako na podmiot
podatny na gtebokie oddzialywanie instytucji i kultury stato si¢ powracajacym
motywem zaréwno wsrod ekonomistow pierwotnego instytucjonalizmu (T. Veblen,
W.C. Mitchell, J.R. Commons), jak i ich kontynuatoréw (S. Kuznets, G. Myrdal,
J.K. Galbraith). Instytucjonali$ci zwracaja rOwniez uwage na zaleznosci indywidual-
nych gustow i preferencji od kontekstu, czym rdznig si¢ od przedstawicieli gtéwnego
nurtu, przekonanych o ich staloci oraz niezmiennosci w toku zycia (Hodgson 2018,
s. 91-92). Poglady te stwarzaja przestrzen dla uwzgledniania warto$ci wykracza-
jacych poza kierowanie si¢ wlasnym interesem w procesie podejmowania decyzji
rynkowych przez uczestnikow rynku zaréwno po stronie popytu, jak i podazy. Pomoc
najbardziej zmarginalizowanym uczestnikom rynku moze stanowi¢ jeden z takich
motywow, ktOre sprawiaja, ze realizacja celu spolecznego przez mechanizm ryn-
kowy jest mozliwa. Przedstawiciele ekonomii instytucjonalnej podkreslaja bowiem,
iz jednostek nie mozna traktowac jak ,,racjonalnych kalkulatorow” dazacych do
maksymalizacji swych uzytecznosci (Hodgson 2018, s. 96-98).

W kontekscie rozwoju i roli Sprawiedliwego Handlu istotne wydaja si¢ spo-
strzezenia Veblena na temat wplywu nawykéw na Swiadome wybory i mozliwoSci
ksztattowania tych nawykow przez instytucje oraz poglady J.M. Clarka na temat
potrzeby zastagpienia dotychczasowej ekonomii ekonomika odpowiedzialnosci,
a indywidualizmu — myS$leniem zbiorowym i kontrolg spoteczna, jak réwniez po-
strzegania etyki jako ,,czynnika produkcji” (Clark 1936, s. 92-115; Hodgson 2018,
s. 96-98). Podnoszenie swiadomosci spoteczne;j i ksztattowanie preferencji kon-
sumentOw przez inicjatywe Fair Trade w taki sposob, aby uwzglednialy dobro
najstabszych uczestnikéw rynku mi¢dzynarodowego w pelni wpisuje si¢ réwniez
w poglady uznawanego za kontynuatora pierwszych instytucjonalistéw Galbraitha,
ktory podkreslal, ze indywidualne potrzeby nie sa dane i mozna je nawet wytworzyc,
zmieniac i ksztattowaé. Co wigcej, wplyw funkcjonowania ruchu i rynku Fair Trade
na rozwdj instytucji zarowno w rozumieniu nowych regulacji pafnstwowych (np. nowe
przepisy), jak i rozwigzan rynkowych (np. nowe zréznicowane certyfikaty) stanowi
urzeczywistnienie pogladéow Veblena i Commonsa, ktdrzy uwazali, ze jednostki,
ich preferencje i potrzeby, roznig si¢ mi¢dzy soba w ramach tej samej kultury i sg
aktywnymi i skutecznymi aktorami. Zatem tak jak instytucje ksztaltuja i ograniczajg
jednostki, tak i jednostki tworzg i przeksztalcajg instytucje (Hodgson 2018, s. 92).

Dyskusja nad pojeciem instytucji toczy si¢ do dnia dzisiejszego, a definicja, do
ktorej nawiazuja prawie wszyscy zajmujacy si¢ wspdiczesnie tematyka instytucji,
zostala zaproponowana przez nobliste D. Northa. Za instytucje uwaza on reguly
gry — stworzone przez czlowieka ograniczenia ksztattujace ludzkie wspoldziatanie,
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budujace strukture bodzcow w sferze wymiany miedzyludzkiej, zar6wno poli-
tycznej, spolecznej, jak i ekonomicznej (Stankiewicz 2005, s. 33). R6zne sposoby
postrzegania pojecia instytucji i traktowanie ich jako ,,tkanki zycia spolecznego
i gospodarczego”, oddziatujacej zaréwno na polityke rzadu, jak i rozwoj struk-
tur przedsigbiorczosci (Hodgson 2018, s. 102) oraz funkcjonowanie jednostek
i catych spoteczefistw, pozwalaja spojrze¢ na Sprawiedliwy Handel jako na nowy
rodzaj instytucji funkcjonujacej w migdzynarodowej przestrzeni gospodarczej
i spotecznej. Perspektywa instytucjonalizmu pozwala réwniez na zidentyfikowanie
instytucji, ktérym inicjatywa ta zawdzigcza swoje istnienie. W pierwszej kolejnosci
sg to organizacje Fair Trade stanowiace instytucje w najbardziej formalnym tego
stowa znaczeniu. Tworza one fundament funkcjonowania rynku i ruchu Fair Trade
oraz przestrzen dla ich przenikania si¢. Druga kluczowa instytucja sg certyfikaty,
ktore jako instytucje odwotujg sie do ich rozumienia przez Commonsa i Northa,
traktujacych je jako umowy na temat sposobow i regut postgpowania. Ich duze
znaczenie wynika z faktu, ze istnienie certyfikatow opiera si¢ na spotecznym
zaufaniu, iz przedsigbiorstwa, ktore otrzymaly prawo stosowania ich dla swoich
produktéw, rzeczywiscie stosujg sie do ustalonych regut, dzigki czemu dany produkt
spelnia okreS§lone wymagania w zakresie spotecznie odpowiedzialnej produkcji.
Trzecia instytucja fundamentalna dla istnienia i rozwoju rynku Fair Trade ma
charakter nieformalny i stanowi pewng norme spoleczna, okreslajaca, ze silniej-
sze jednostki powinny pomagaé stabszym. W przypadku Fair Trade przektada si¢
to na rzeczywisto$¢ rynkowa, gtownie w wymiarze mi¢dzynarodowym, i oznacza
pewnga ogllnie uznang i zaakceptowang przez wigkszo§¢ ludzi wartosé, ze bogatsi
1 silniejsi uczestnicy rynku powinni wspiera¢ najstabszych i zmarginalizowanych
jego uczestnikow. Norma ta nie jest usankcjonowana prawnie, lecz odnosi si¢ do
pojecia ,,niewidzialnych” instytucji, o ktoérych mowit K. Arrow (1985, s. 21), ktory
uznal za nie wszelkie zasady etyki i moralnosci.

3.2. Fair Trade jako przykiad
wruchu dwukierunkowego” K. Polanyiego

Whpisujac si¢ i rozwijajac poglady instytucjonalistow, Polanyi argumentowat, ze
wszelka wymiana nie odbywa si¢ w prozni spotecznej, lecz w ramach spoleczenstwa
i jest determinowana przez czynniki spofeczne, kulturowe i polityczne. W kon-
sekwencji cztowiek nie dazy w pierwszej kolejnoSci do ochrony indywidualnego
interesu i posiadanych dobr materialnych, lecz stara si¢ raczej umacniaé swoja
pozycje spoteczng (Polanyi 2010, s 56; Morawski 2001, s. 88). Zapoczatkowana
przez Polanyiego koncepcja zakorzenienia gospodarki, uznajaca wplyw otoczenia
i szeroko rozumianych instytucji funkcjonujacych w zyciu spoteczno-gospodarczym,
np. pewnych zobowigzan spolteczno-kulturowych czy norm i wartosci, na decyzje
podejmowane przez jednostki na rynku oraz rozszerzenie tego pojecia przez
M. Granovettera o powiazania interpersonalne (Grzesiuk 2013, s. 14) rozszerza
ramy teoretyczne dla wyjasnienia zachowan roznych uczestnikow takich rynkow
jak Fair Trade, na ktorych maksymalizacja swej uzytecznoSci nie stanowi gléwnego
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czynnika determinujacego podejmowanie dzialan. Szeroko rozumiane pojecie
zakorzenienia pozwala bowiem na wtaczenie do analizy zachowan uczestnikow
rynku takich wartosci jak altruizm, potrzeba pomagania innym, solidarnos¢, wspot-
odpowiedzialnos¢ czy sprawiedliwo$é, stanowiacych sile napedowa i fundament
rynku Fair Trade. Ponadto stwarza wazny punkt wyjScia do szerszej analizy przyczyn
i przysztych kierunkéw rozwoju takich nowych zjawisk w gospodarce jak lokalne
i miedzynarodowe ruchy spoteczno-gospodarcze. Sprawiedliwy Handel powstat
bowiem w konkretnym kontekscie spotecznym, kulturowym, religijnym i gospodar-
czym, co oznacza, ze gdyby cho¢ jeden z wymienionych elementow byt inny mogloby
nie doj$¢ do jego powstania lub jego rozwo6j przebiegatby w catkiem inny sposob.

Jednocze$nie ruch i rynek Fair Trade mozna uznac za egzemplifikacje koncepcji
,ruchu dwukierunkowego”, ktory Polanyi definiowal jako pewnego rodzaju odruch
obronny spoleczefistwa, pojawiajacy si¢, gdy konsekwencje liberalizacji gospo-
darczej i tworzenia nieograniczonych rynkow staja si¢ bolesne dla ludzi i ktorego
celem jest doprowadzenie do powstania polityki opiekuficzej przeciwdzialajacej
»wykorzenieniu” gospodarki oraz umozliwiajacej eliminowanie konfliktow i alo-
kacje dobr zgodna z warto$ciami spotecznymi (Grzesiuk 2013, s. 13). Powstanie
Sprawiedliwego Handlu mozna bowiem postrzegac jako obrong przed negatywnymi
skutkami liberalizacji gospodarczej i przejaw potrzeby wyznaczania granic dla
swobodnego funkcjonowania mechanizmu rynkowego w skali mi¢gdzynarodowe;j.
Stawianie przez Polanyiego przyrody i zycia ludzkiego jako wartoSci nadrzednych
oraz uznanie pracy, ziemi i pienigdza za towary fikcyjne stanowilyby dla niego
uzasadnienie dla zmian systemowych proponowanych przez inicjatywe Fair Trade
w wymiarze zardwno krajowym, jak i mi¢dzynarodowym. Polanyi przewidzial przy
tym wlaczanie si¢ w tego typu ruchy wszystkich grup spolecznych, réwniez Srodowisk
biznesowych (Polanyi 2010, s. VIII, XXVII-XXXI, s. 83-92). W ramach Fair Trade
wspolpracuje wielu aktoréw z roznych grup spotecznych, podejmujacych dziatania
na rzecz zmian systemowych, ktore zapewnilyby stawianie cztowieka i Srodowiska na
pierwszym miejscu, przed zyskiem i wzrostem. Polanyi nie przewidziat natomiast, ze
ten oddolny ruch nie bedzie dazyt jedynie do zapewnienia przez pafstwo ochrony
najstabszych uczestnikdw rynku, lecz podejmie si¢ samodzielnego przeciwdziatania
wystepujacym na rynku problemom. Mozna przypuszczad, ze Polanyi miatby duza
satysfakcje widzac, ze zdefiniowany przez niego ,,ruch obronny” przybierze postac
tego typu oddolnej migdzynarodowe;j inicjatywy i bedzie funkcjonowac w przestrzeni,
w ktorej brakuje jednej wspdlnej instytucji, ktora bylaby w stanie pogodzi¢ interesy
najstabszych i najsilniejszych uczestnikow rynku globalnego.

3.3. Fair Trade jako oddolna realizacja postulatow szkoly
szwedzKkiej i fryburskiej oraz spolecznej gospodarki rynkowej

Ciekawg perspektywe dla analizy inicjatywy Fair Trade stanowi niezaleznie rozwi-
jana w ramach szkoly szwedzkiej i fryburskiej idea panstwa dobrobytu, w szcze-
golnosci powstaty w Europie Srodkowej ordoliberalizm oraz nawiazujaca do jego
bazy teoretycznej koncepcja spolecznej gospodarki rynkowej (SGR). Inicjatywa
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Sprawiedliwego Handlu wpisuje si¢ w podstawowg ide¢ panstwa dobrobytu — za-
pewnienie dobrobytu catej spotecznosci, a nie tylko najbogatszym i najsilniejszym
jej cztonkom oraz poszukiwanie ,,trzeciej drogi”, miedzy rynkiem i panstwem jako
regulatorami zycia spoleczno-gospodarczego. Patrzac z punktu widzenia pogladow
G. Myrdala, gtéwnego ideologa szkoly szwedzkiej (Myrdal 1958, 1975; Bochenek
2016, t. 5), Sprawiedliwy Handel realizuje m.in. potrzebg holistycznego podejscia
do rozwoju gospodarczego oraz obrania przez panstwa najstabiej rozwinigte od-
miennej wobec pafistw najbardziej rozwinietych $ciezki rozwoju. Z punktu widzenia
pogladow W. Euckena, czotowego przedstawiciela szkoly fryburskiej i ordolibe-
ralizmu (Eucken 1989, 2005), rynek Fair Trade mozna z kolei postrzega¢ jako
pewna nowa instytucje spoteczna, stanowiaca narzedzie stuzace dobru wspolnemu
w wymiarze mi¢dzynarodowym, site zewnetrzna przyczyniajaca sie do tworzenia
fadu gospodarczego na rynku globalnym. Inicjatywa Fair Tiade wychodzi naprzeciw
zgltaszanej przez W. Euckena potrzebie wykraczania pafstwa poza rol¢ ,,stroza
nocnego”, postulujgc zmiany w systemie handlu migdzynarodowego w kierunku
uwzgledniania potrzeb najstabszych uczestnikow rynku, jak rowniez samodzielnie
tworzac zasady funkcjonowania migdzynarodowego ze swej natury rynku Fair Trade.
Mozna wigc powiedzie¢, ze Sprawiedliwy Handel niejako oddolnie kreuje pewne
elementy tadu gospodarczego, uzupetniajac pozadane przez obie szkoly funkcje
panstwa, ktore z r6znych przyczyn nie sg przez nie realizowane w zadowalajagcym
spoleczenstwo stopniu.

W konsekwencji Sprawiedliwy Handel podejmuje si¢ realizacji wigkszosci po-
stulatow nawiazujacej do ordoliberalizmu SGR (Pysz 2008; Pysz, Jurczuk 2021),
opierajac si¢ na tych samych trzech filarach: wolnosci i odpowiedzialnosci, konku-
rencji oraz spotecznym wyr6wnaniu. Podobnie zatem jak SGR, Sprawiedliwy Han-
del dazy do pogodzenia efektywnosci ekonomicznej i sprawiedliwosci spotecznej,
a oparcie calej inicjatywy na wyzej wymienionych fundamentach ma za zadanie
stuzy¢ pobudzeniu najubozszych uczestnikow rynku do dziatania, rozwoju i inno-
wacji. Dzieje si¢ to jednak nie odgornie, za pomoca tworzenia ram ustrojowych,
cho¢ Sprawiedliwy Handel stara si¢ na ich ksztatt wplywaé, lecz oddolnie, dzigki
inicjatywie spoleczno-gospodarczej w wymiarze mi¢dzynarodowym. Mozna zatem
powiedzieé, ze na tej plaszczyznie, na ktorej realizacja idei i postulatow SGR nie
jest mozliwa ze wzgledow politycznych przez typowa dla ordoliberalizmu i SGR
Ordnungspolitik, spoteczno$¢ migdzynarodowa sama wychodzi naprzeciw potrzebie
pomagania najstabszym uczestnikom rynku, podejmujac dziatania o charakterze
gospodarczym i rzeczniczym, szukajac nowych rozwigzan instytucjonalnych przy-
czyniajacych si¢ do podporzadkowania funkcjonowania rynku warto$ciom uznanym
przez spoleczefnstwa za wazne.

Wydaje si¢ to istotne w kontekscie wyrazanego przez Euckena pogladu, ze ,,bez-
pieczenstwo socjalne i sprawiedliwoS¢ spoteczna sa wielkimi wyzwaniami czasu”
(Eucken 2005, s. 41) oraz zadawanego przez niego pytania, ,,czy w ideologicznej
walce migdzy warstwami przywodczymi w ogole jest mozliwe poznanie ustroju?

2 W oryginale Eucken stosowal termin ,,tad”.
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odpowiedniego dla uprzemystowionego Swiata”, wolnego od zaleznych od interesow
ideologii (Eucken 2005, s. 418). Pytania te wydaja si¢ obecnie coraz bardziej aktualne
w obliczu globalnych probleméw oraz braku skutecznych systemowych rozwigzan,
aby im przeciwdziata¢. W tym kontekscie rozwdj oddolnych inicjatyw spofeczno-
-gospodarczych o zasiegu lokalnym, krajowym i migdzynarodowym w postaci ruchdéw
i rynkéw wychodzacych naprzeciw réznym problemom i potrzebom spofecznym
(ruchy proekologiczne, w tym circular economy solidarno$ciowe — przeciwdzialajace
roznym formom wykluczenia spolecznego czy propagujace rdézne formy wiasnosci
wspolnej, w tym spoldzielcze, czy commons-based economy) wydaje si¢ odpowiedzig
na watpliwosci i pytania zadawane przez tego wielkiego ekonomiste. Tym bardziej
ciekawa, a moze nawet i prorocza wydaje si¢ jego konkluzja, ze okreslona liczba
form ustrojowych ogranicza liczb¢ mozliwych rozwigzan, wobec czego duch nie ma
wolnej przestrzeni do bladzenia (Eucken 2005, s. 419). Rzuca to bowiem pewne
Swiatto na trudnoS$ci w kategoryzacji przez nauki ekonomiczne takich zjawisk jak
Fair Trade oraz na dylematy zwigzane z ustaleniem wobec nich polityki panstwa,
jej zakresu i ewentualnych form wsparcia. Na podobne kwestie zwracata uwage
rowniez noblistka E. Ostrom (2013), ktéra zauwazyta, ze znacznym wyzwaniem dla
panstwa jest potrzeba tworzenia prawno-instytucjonalnych rozwigzan dla oddol-
nego zarzadzania dobrem wspOlnym, ktore stanowi poszukiwanie ,,trzeciej drogi”
miedzy wlasnoScig prywatng i panstwowa. Tworzenie instytucjonalnej przestrzeni
dla uwolnienia energii i potencjalu tkwigcych w spotecznosciach lokalnych i mie-
dzynarodowych, objawiajacych si¢ w r6znego rodzaju inicjatywach przeciwdziata-
jacych problemom, ktorych rozwigzania oczekiwano tradycyjnie od panstwa lub
rynku, staje si¢ jednym z wazniejszych wyzwan wspotczesnoSci. Fair Trade stanowi
przyktad tego typu przestrzeni.

3.4. Fair Trade a ekonomia spoleczna

Rozwd@j ruchu i rynku Fair Trade stanowi réwniez egzemplifikacje ekonomii spo-
tecznej, rozumianej jako kierunek rozwoju spoteczno-gospodarczego, w ktérym
coraz wigksza role odgrywaja oddolne inicjatywy spoteczne oraz towarzyszacy
temu zjawisku dyskurs naukowy okreslany mianem ,,nowej gospodarki” czy ,,nowej
myS$li ekonomicznej” (Avelino i in. 2015, s. 5). W ramach tego nurtu pojawia si¢
wiele koncepcji i pojeé, ktére reprezentuja zaréwno zmiany w ramach obecnie
dominujacej formy kapitalizmu neoliberalnego, jak i formy alternatywne lub
uzupelniajgce, m.in. zielona gospodarka, ekonomia dzielenia si¢, wspoOtpracy, so-
lidarna, nieformalna, relacji, inkluzji spotecznej, oparta na lokalnej spotecznosci,
przedsigbiorczo$¢ spoleczna, gospodarka spoleczna czy oparta na wspolnocie.
Sprawiedliwy Handel wpisuje si¢ w wigkszo$¢ z tych nakladajacych si¢ na siebie
koncepcji, co potwierdza jego wielowymiarowy charakter i pozwala z jednej strony
na postrzeganie tej inicjatywy jako alternatywy dla dotychczasowej organizacji
rynku, a z drugiej wyjasnia i uzasadnia motywy dzialania r6znych jej uczestnikow.
Na przykiad inicjatywa Fair Trade stanowi flagowy przyktad ekonomii solidarnej,
obejmujacej kilka zasadniczych zagadnien, takich jak demokracje partycypacyjna,
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sprawiedliwos¢, zréwnowazony rozwoj Srodowiska i ponadnarodowa solidarnosé.
Whpisuje si¢ tez w idee ekonomii wspoOtpracy i wychodzi naprzeciw jej postulatom
dzieki swemu sieciowemu charakterowi, obejmowaniu sektora for-profit i non-profit
oraz wykraczaniu poza istniejace dotychczas rynki i struktury instytucjonalne,
dzigki czemu mozliwe si¢ staje skracanie taficuchéw dostaw i dystansu miedzy
producentem i konsumentem (Avelino i in. 2015). Sprawiedliwy Handel odpowiada
rOwniez w duzym stopniu zatozeniom i postulatom ekonomii postwzrostu i lokali-
zacji (Spash, Asara 2018, s. 208), dzigki promowaniu zréwnowazonej konsumpcji,
zabieganiu o wyznaczanie jasnych granic dla funkcjonowania rynku wynikajacych
z potrzeby ochrony réznego rodzaju zasobdw czy tworzeniu konkretnej przestrzeni
dla rozwoju najstabiej rozwinigtych gospodarek.

Szczegdlne miejsce w wyjasnianiu rozwoju i roli Sprawiedliwego Handlu moze
odgrywa¢ nurt okreslony mianem przedsigbiorczosci spotecznej i blisko z nim
zwigzana tzw. ekonomia spdtdzielczosci, rozpoznajace te cz¢$C rzeczywistosci go-
spodarczej, ktdra taczy realizacje celéw biznesowych i spotecznych. Po pierwsze,
cala idea rynku Fair Trade jest oparta na realizacji celu spolecznego przez mecha-
nizm rynkowy. Po drugie, znaczna cz¢$¢ podmiotéw funkcjonujacych na tym rynku
dziala na tzw. zasadach not-for-profit, poniewaz to nie zysk jest gfldownym motorem
dziatania, lecz osigganie celu spotecznego. Ponadto w petni wpisuje sie w poglady
i postulaty wyrazane przez przedstawicieli ekonomii spotdzielczosci, ze zasoby
powinny by¢ dzielone sprawiedliwie, a potrzeby producentow i konsumentdw nie
powinny by¢ sobie przeciwstawiane, lecz powinny si¢ rownowazy¢. Przedstawiciele
tych nurtow argumentuja, ze podporzadkowanie celow gospodarczych celom spo-
tecznym oraz bezpoSrednie zaangazowanie wlascicieli bardziej niz zewn¢trznych
udziatowcdw w procesy decyzyjne poprawia funkcjonowanie przedsigbiorstwa oraz
sprzyja wzrostowi wydajnosci i innowacji (Brown 2004, s. 24-25; Scott Cato 2018,
s. 1861 192), co do pewnego stopnia moze ttumaczy¢ dynamiczny rozwoj przedsig-
biorstw Sprawiedliwego Handlu. Ponadto dzigki brakowi wymogu maksymalizacji
zysku przedsigbiorstwa spoteczne i spotdzielnie maja mozliwos$¢ prowadzenia dzia-
talnoSci gospodarczej opartej na wartoSciach ekologicznych i rezygnowania z da-
zenia do szybkiego wzrostu na rzecz dtugoterminowego rozwoju nieobcigzajacego
Srodowiska, dzigki czemu maja m.in. duzy wktad w rozwoj stosowania ,,zielonych
rozwigzafn” w pozyskiwaniu energii elektrycznej. Dzigki taczeniu aspektow gospo-
darczych ze spotecznymi oraz gtebokiemu osadzeniu ich w konkretnym §rodowisku
naturalnym Sprawiedliwy Handel realizuje zatem w praktyce i catkowicie oddolnie
wizje zarysowang przez ekonomie ekologiczna, w szczegblnosci przez ekonomistow
socjoekologicznych (Spash, Asara 2018, s. 192-202).

Rzeczywisto$¢ Sprawiedliwego Handlu wykracza jednak poza koncepcje ekono-
mii spotecznej oraz pozostate, wspoitworzace spoteczng koncepcje rynku. Na rynku
Fair Trade funkcjonuja bowiem réwniez tzw. konwencjonalne przedsigbiorstwa, kie-
rujace si¢ stricte maksymalizacjg zysku, ktére wchodza na tego typu rynki wowczas,
gdy uznaja, ze bedzie to stuzy¢ wzrostowi sprzedazy, umocnieniu pozycji konkuren-
cyjnej, budowaniu swojej marki jako przedsigbiorstwa zrownowazonego itp. Nie
nalezy tez ignorowac faktu, ze niezwykle dynamiczny rozwdj tego rynku nastapit od
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momentu wprowadzenia certyfikatow produktowych, ktére umozliwily wiaczenie
sie w te inicjatywe wspomnianych wyzej przedsigbiorstw, wrod ktdrych znalazto sie
rowniez wiele korporacji miedzynarodowych. Dlatego istotne wydaje si¢ spojrzenie
na inicjatywe Sprawiedliwego Handlu rowniez z perspektywy tzw. ekonomicznej
koncepcji rynku, za ktorej fundament mozna uznac poglady noblisty M. Friedmana.
Jego wizja funkcjonowania rynku stanowi bowiem esencje postrzegania rynku
przez ekonomi¢ gtéwnego nurtu XX w., w opozycji wobec ktérego powstawaly
poglady konstytuujace spoleczna wizje rynku, oddajace, jak argumentowano wyzej,
w duzym stopniu ideg i istot¢ Sprawiedliwego Handlu. Spojrzenie na t¢ inicjatywe
z perspektywy Friedmana moze zatem pomdc w szukaniu odpowiedzi na pytanie
0 jej nature i role we wspotczesnej gospodarce, m.in. czy stanowi bunt przeciwko
wolnemu rynkowi i forme¢ nowoczesnego interwencjonizmu, czy protekcjonizmu,
czy wre¢ez przeciwnie, dowdd na samoregulacyjne zdolnosci rynku.

4. Czy M. Friedman docenilby Fair Trade?

Jako spadkobierca A. Smitha M. Friedman przy kazdej okazji bronit wolnego
rynku wyjasniajac, w jaki sposob konkurencyjne rynki facza si¢ z wolnoscig jed-
nostek sprzyjajacg podnoszeniu indywidualnego dobrobytu oraz w jaki sposdb
rynki i system cen wykorzystuja wysitki poszczegolnych osob w celu poprawy
swojej sytuacji, podnoszac jednocze$nie ogdlny dobrobyt (Hetzel 2007, s. 22-25).
Uwazal, ze podstawowg wartoScia stanowigca fundament wolnych spoteczenstw
powinna by¢ ekonomiczna wolno$¢ jednostki, ktora wystepuje wowczas, gdy jed-
nostki maja mozliwo$¢ swobodnego uzytkowania posiadanych zasobéw w celu
realizacji indywidualnych intereséw (Friedman 2008, s. 38-41; Bochenek, t. 6,
s. 17). Powstanie i rozw0j rynku Fair Trade uznalby zatem za przejaw realizacji
wolnosci gospodarczej w wymiarze miedzynarodowym. Ta perspektywa zwraca
uwage, ze cecha wyr6zniajaca produkty Fair Trade jest spotecznie odpowiedzialny
sposob produkcji, zapewniajacy odpowiednie wynagrodzenie i warunki pracy dla
producenta ustalone wedtug standardow Sprawiedliwego Handlu. Jezeli konsu-
ment uzna, ze taka cecha produktu jest dla niego istotna, ma mozliwo$¢ zakupu
takiego produktu i zaptacenia za te ceche dodatkowej kwoty. Produkty Fair Trade
bowiem, ze wzgledu na realizowany cel spoleczny oraz przestrzegane standardy
Srodowiskowe, charakteryzuja si¢ na ogdt wyzszymi cenami w poréwnaniu z to-
warami, ktore tego nie zapewniajg. Pelna wolno$¢ gospodarcza jest realizowana
rowniez po stronie podazy, dystrybutoréw i przetworcow produktdw Fair Trade, jak
rowniez samych producentdw, ktdrzy, na zasadach petnej dobrowolnosci, wiaczaja
si¢ w system Sprawiedliwego Handlu, ponoszac koszty catego procesu certyfikacji
i dostosowania si¢ do jej wymogow oraz ryzyko, ze nie cata ich produkcja zostanie
sprzedana jako Fair Trade.

Ustalanie ceny Fair Tirade, premii rozwojowej czy innych warunkOw finansowania
moze wydawac si¢ niezgodne z neoklasyczng wizjg rynku, co jest wykorzystywane
niejednokrotnie przez krytykow Sprawiedliwego Handlu (np. Claar 2011). Friedman
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ttumaczy bowiem dziatanie ,,niewidzialnej reki rynku”, dbajacej o odpowiednia
alokacje zasobow i utrzymanie stabilno$ci makroekonomicznej, sprawnym funkcjo-
nowaniem systemu cen petnigcym trzy §ciSle ze sobg powigzane funkcje: no$nika
informacji, bodzca do poszukiwania najtafiszych sposobdw produkcji oraz podziatu
dochodu (Friedman M., Friedman R. 2006, s. 10-13; Hetzel 2007, s. 25). Warto
jednak zwroci¢ uwage, ze w przypadku Fair Trade to nie panstwo, ale rynek i ruch
spoleczny, m.in. w postaci instytucji i organizacji certyfikujacych, ustala poziom
cen Fair Trade, uwzglgdniajac potrzeby producentdéw (m.in. najnowsza koncepcja
living wage, living income, Fairtrade International), zdajac sobie jednocze$nie
sprawe, iz ceny te muszg zosta¢ zaakceptowane przez konsumentéw. Mozna zatem
uznaé, ze dowolno$§¢ transakcji na rynku Fair Trade stanowi niejako ,,gwarancije
bezpieczefistwa” dla swobodnego dziatania zdefiniowanego przez Friedmana sys-
temu cen. Ponadto, ze wzgledu na niszowy charakter rynku Fair Trade, ustalanie
ceny na poziomie minimalnym nie jest w stanie zakloca¢ dzialania konkurencji
i mechanizmu rynkowego. Wrecz przeciwnie, inicjatywa ta moze by¢ traktowana
jako oddolne pobudzanie konkurencji przez wspieranie najstabszych uczestnikow
rynku dzigki wzmacnianiu ich pozycji wzgledem odbiorcéw, wykorzystujacych
powszechnie swa pozycje dominujacg. Zatem dzigki funkcjonowaniu rynku Fair
Trade dochodzi do oddolnego przeciwdzialania jednej z podstawowych zawodnoSci
rynku, niedoskonatosci konkurencji w wymiarze lokalnym i mi¢dzynarodowym,
wobec ktorej panstwa Globalnego Potudnia wydaja sie bezradne.

Istotne jest przy tym, ze w panstwach Globalnego Potudnia podstawowe zato-
zenia dla prawidlowego funkcjonowania mechanizmu cen nie sg czgsto spelnione.
Niejednokrotnie bowiem walczacy o przetrwanie zmarginalizowani producenci nie
tylko nie sg w stanie zabiegac¢ o informacje rynkowe, lecz nawet, gdyby je pozyskali,
niekoniecznie sa w stanie z nich skorzystac ze wzgledu na to, ze nie beda wiedzieli,
jak je zinterpretowaé, badz nie beda posiadali lub mieli mozliwoSci zdobycia
Srodkéw na poczynienie jakichkolwiek zmian w swojej dotychczasowej dziatal-
nosci. Inicjatywa Fair Trade wychodzi zatem naprzeciw konkretnym problemom
powodujacym zakidcenia w dziataniu mechanizmu cen w tych segmentach rynku,
w ktorych za podaz odpowiadaja zmarginalizowani producenci, przyczyniajac si¢
do wyrO6wnywania szans i umozliwiania najstabszym uczestnikom rynku korzystania
z dobrodziejstw wolno$ci gospodarcze;.

Rozwoj rynku Fair Trade mozna postrzegaé jako specyficzng forme pomocy
charytatywnej, ktora Friedman uwazat za jedna z najskuteczniejszych form pomocy
najubozszym (Friedman 2008, s. 353). Specyfika tego rodzaju pomocy polega na
jej urynkowieniu, ktore dokonuje si¢ nie tylko po stronie popytu, lecz takze po
stronie podazy. Po stronie podazy ,,wlaczaja” si¢ do systemu Fair Trade producenci,
ponoszac koszty i ryzyko finansowe wynikajace z podjecia proby skorzystania z tego
typu pomocy. Po stronie popytu konsumenci przez mechanizm rynkowy okre§laja
poziom swojej gotowosci do pomagania najubozszym i zmarginalizowanym produ-
centom w roznych cz¢éciach Swiata. Popyt na te produkty zalezy zatem od decyzji
konsumenta, ile srodkOw jest w stanie na tego typu pomoc przeznaczy¢. W tym
kontekscie pojawianie si¢ nowych certyfikatow Fair Trade stanowi naturalne zjawisko
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rynkowe dostosowywania si¢ popytu i podazy. Roznice w cenie i jakoSci kompo-
nentu Fair Trade pozwalaja bowiem poszczeg6lnym konsumentom na dokonywanie
wyboru, w jakim zakresie sa gotowi pomagaé innym przez swoje zakupy. Zdaniem
Friedmana i jego ucznia, noblisty G. Beckera, mechanizm rynkowy jest regulato-
rem wielu obszaréw stosunkow spotecznych, nie tylko gospodarczych (Tittenbrun
2010, s. 249). Sprawiedliwy Handel moze wigc stanowi¢ nie tylko potwierdzenie
zdolno$ci samoregulacyjnych rynku, lecz rowniez zdolnosci mechanizmu rynkowego
do regulowania pozaekonomicznych sfer zycia spotecznego, w tym przypadku po-
mocy najubozszym. Tego typu ,,urynkowienie” pomocy charytatywnej wymagajace
aktywnego udziatu beneficjentow mogtoby rowniez zosta¢ uznane przez Friedmana
za znacznie lepsze rozwigzanie niz wickszos$¢ odgérnych programéw pomocowych,
ktore oskarzat o nieefektywnos¢ oraz obnizanie motywacji do pracy, oszczedzania
i innowacji (Friedman M., Friedman R. 2006, s. 122).

Mozna przypuszczaé, ze M. Friedman, mimo iz byl zwolennikiem minimalizacji
roli panstwa w gospodarce, znalaztby rowniez argumenty, by inicjatywa ta otrzymy-
wala wsparcie ze strony panstwa. Zauwazyt bowiem, ze w przypadku walki z ub6-
stwem ze strony prywatnych instytucji i organizacji charytatywnych wystepuja efekty
zewngtrzne. Jego zdaniem walka z biedg lezy we wspolnym interesie wszystkich
ludzi, jednak zaangazowanie catej spolecznos$ci w pomoc najbiedniejszym tak, aby
nie wystepowaly efekty zewnetrzne, jest mozliwe tylko w specyficznych warunkach,
np. w matych spotecznoSciach, w ktorych presja otoczenia na zaangazowanie si¢
wszystkich w pomoc charytatywna jest odpowiednio silna. W duzych i bezosobo-
wych, dominujacych w dzisiejszym Swiecie, spotecznosciach jest to zdecydowanie
trudniejsze zadanie (Friedman 2008, s. 353-354). Odleglto$¢ geograficzna i mentalna
miedzy konsumentem bananéw w Europie a zyjacym w skrajnym ubo6stwie rolnikiem
w jednym z panstw Globalnego Potudnia jest tak duza, ze czgsto brakuje przestrzeni
na wspofczucie i powstanie potrzeby pomagania, bedacej fundamentem typowej
pomocy charytatywnej. Fair Trade wypetnia te luke przez skracanie dystansu miedzy
producentami i pracownikami (beneficjentami) a konsumentami (darczyfcami)
zaréwno przez skracanie faficuchdéw dostaw, jak i intensywna polityke informacyjnag
na temat warunkow pracy i zycia najstabszych uczestnikdw rynku. Dzigki tego typu
dziataniom dochodzi niejako do rekonstrukcji powiazan miedzy producentem
i konsumentem. Wprawdzie nie powstaje tradycyjna lokalna spoteczno$¢, ktora
jako calo$¢ moze wziaé odpowiedzialno$¢ za ,,swoich najubozszych potrzebujacych”,
jednak dochodzi do likwidacji catkowitej anonimowosci i skrocenia mentalnej
odlegtosci migdzy grupa pomagajacych a grupa beneficjentéw. Ostateczne koszty
wypelniania tej luki i tworzenia rynku Fair Trade ponosza jednak tylko organizacje
1 przedsigbiorstwa oraz konsumenci Sprawiedliwego Handlu. Jest to o tyle istotne,
ze wystepowaniem wspomnianych efektow zewngtrznych oraz wspomnianymi po-
wodami braku skutecznoSci prywatnej pomocy charytatywnej Friedman uzasadniat
stuszno$¢ wspierania najubozszych przez panstwo.

Kolejny argument uzasadniajacy odgdérne wspieranie rozwoju rynku Fair Trade
moze stanowic fakt, ze dzigki tzw. premii rozwojowej, umozliwiajacej zmarginali-
zowanym producentom tworzenie niezb¢dnej infrastruktury drogowej, edukacyjnej
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czy zwigzanej z opieka zdrowotna, wspomaga on, a niejednokrotnie zastepuje,
rzady pafstw Globalnego Poludnia w realizacji jednej z podstawowych funkcji
pafstwa — dostarczania dobr publicznych. Friedman mogtby réwniez postrzegad
Sprawiedliwy Handel jako wspieranie funkcji informacyjnej panstwa (Friedman M.,
Friedman R. 2006, s. 181-218) i przeciwdziatanie zdefiniowanej przez G. Aker-
lofa (1970) zawodnosci rynku polegajacej na asymetrii informacji. Wzbogaca on
bowiem rynek o informacje, konfrontujac zaréwno konsumentéw z wiedza na
temat warunkdw, w jakich produkowanych jest wiele débr importowanych z Glo-
balnego Potudnia, jak i najubozszych producentéw, dostarczajac im informacji na
temat r6znych mozliwoS$ci rozwoju. Dlatego przez Friedmana, ktory roli pafistwa
upatrywal w dostarczaniu odpowiednich informacji wszystkim uczestnikom rynku,
aby na ich podstawie podejmowali Swiadome decyzje rynkowe, funkcjonowanie
rynku Fair Trade mogtoby zosta¢ uznane nie tylko za korzystne, lecz takze warte
odgdrnego wsparcia. Przedmiotem dalszego dyskursu naukowego kontynuatorow
neoklasycznej mysli ekonomicznej mogtaby by¢ zatem kwestia sposobdw i zakresu
wspierania rozwoju rynku Fair Trade przez szeroko rozumiane panstwo. Spojrzenie
na t¢ inicjatywe ,,oczami neoklasyka” pozwala bowiem dojrze¢ w niej szans¢ na
przejmowanie odpowiedzialnoSci przez roznych uczestnikdw rynku za konkretne
zawodnosci rynku, ktorych istnienie jest przez nich postrzegane jako uzasadnienie
bezposredniej ingerencji pafistwa w gospodarce.

Rzeczywisto$¢ rynku Sprawiedliwego Handlu moze stanowi¢ wyzwanie dla
kontynuatoréw pogladéw Friedmana. W przeciwienstwie do innych towarow
zrownowazonych, np. produktow ekologicznych, konsument Fair Trade nie odnosi
bowiem korzysci z zakupu drozszego od konwencjonalnych produktu Fair Trade,
gdyz wyZsza cena nie wigze si¢ ze wzrostem fizycznej jakoSci produktu, lecz wynika
ze spotecznie odpowiedzialnego procesu produkcji. Kierowanie si¢ interesem
innym niz wtasny, w tym przypadku interesem producentdw, wykracza poza wizje
rynku Friedmana. Zgadzat si¢ on bowiem ze swoim przyjacielem, A. Alchianem,
ze jedyna rzecz, co do ktorej zawsze mozna zaufa¢ kazdemu cztowiekowi, to to,
ze przedlozy swoj interes nad interes kogokolwiek innego (Friedman 1993, s. 5).
Tymczasem w przypadku Sprawiedliwego Handlu dochodzi do wtaczenia w rynkowe
procesy decyzyjne takich wartosci jak altruizm czy solidarnos¢. Stawianie interesu
innych uczestnikOw rynku na pierwszym miejscu lub na réwni ze swoim interesem
wykracza zatem ponad logike kierowania si¢ wtasnym interesem, stanowiaca fun-
dament neoklasycznej wizji funkcjonowania rynku.

Wnhnioski i dyskusja

Celem niniejszego artykutu byto rozpoznanie, czy i ewentualnie w jaki sposob Spra-
wiedliwy Handel moze stanowi¢ wazny element budowy nowej popandemicznej
rzeczywistosci trzeciej dekady XXI w. Pytanie to jest o tyle istotne, Ze inicjatywa
ta wpisuje si¢ w wiele aspektdw powszechnie uznanej potrzeby zrownowazonego
rozwoju, ktorg kryzys zwigzany z pandemia ukazal w jeszcze wyrazniejszym niz
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dotychczas Swietle. Jest ono réwniez kluczowe w obliczu wojny w Ukrainie, ktora
z jednej strony z pewnoScia op6Zni realizacje wielu CZR, a z drugiej moze spowo-
dowac ich pewna redefinicje, wzrost roli celéw o charakterze spolecznym w wyniku
nieuchronnego kryzysu migracyjnego i gospodarczego oraz przesuni¢cie punktu
ciezkosci realizacji celéw spotecznych z Globalnego Potudnia na Globalng Péinoc.
Realizacji celu pracy stuzylo poszukiwanie odpowiedzi na dwa zasadnicze
pytania. Po pierwsze, jaka jest natura zjawiska Fair Trade: czy jest to inicjatywa
rynkowa, czy raczej bunt przeciwko wolnemu rynkowi. Po drugie, czy ma ona
znamiona pewnego epizodu, ktéry nie przetrwa kryzysu zwigzanego z pandemia
oraz konsekwencji wojny w Ukrainie, czy wrgcz przeciwnie, stanowi zauwazang od
dawna przez teori¢ ekonomii tendencj¢ rozwojowa w gospodarce globalnej. W celu
znalezienia odpowiedzi na wyzej postawione pytania przeprowadzono analize
inicjatywy Sprawiedliwego Handlu z punktu widzenia spotecznej i ekonomiczne;j
koncepcji rynku, dzigki czemu praca w nowy sposob wpisuje si¢ w dotychczasowe
proby wypelniania zidentyfikowanej w literaturze luki badawczej na temat natury
Sprawiedliwego Handlu i jego roli we wspdtczesnej gospodarce.
Przeprowadzone rozwazania prowadza do wniosku, ze ta niszowa, czgsto nie-
doceniana inicjatywa, wpisuje si¢ zardwno w te nurty ekonomii, ktore ktadg nacisk
na spoleczne aspekty funkcjonowania rynkéw (tzw. spoteczna koncepcja rynku),
jak i w neoklasyczne postrzeganie procesOw gospodarczych reprezentowane przez
M. Friedmana (tzw. ekonomiczna koncepcja rynku). Dorobek instytucjonalistow
pozwala postrzegac ja jako nowy rodzaj instytucji funkcjonujacej w mi¢dzynaro-
dowej przestrzeni gospodarczej i spolecznej, oddzialujacej zaréwno na polityke
rzadu, jak i rozwoj struktur przedsiebiorczoSci. Koncepcja zakorzenienia gospo-
darki w spoteczefistwie zainicjowana przez K. Polanyiego, rozwijajac argumentacje
instytucjonalistow na temat wplywu szeroko rozumianych czynnikéw spofecznych
na decyzje rynkowe poszczegolnych ludzi, rzuca nowe §wiatto na pozaekonomiczne
motywacje dzialania r6znych uczestnikow rynku Fair Trade. Cala inicjatywa z kolei
moze by¢ postrzegana jako element zdefiniowanego przez niego ruchu dwukie-
runkowego, stanowigcego pewnego rodzaju odruch obronny spoteczefistwa przed
skutkami funkcjonowania nieskrepowanych sit rynkowych. Idea Sprawiedliwego
Handlu wychodzi tez naprzeciw wigkszosci postulatow opartej na ordoliberali-
zmie SGR, realizujac je w sposdb oddolny w wymiarze migdzynarodowym, co
w obliczu globalnego charakteru obecnych wyzwan oraz ograniczonych mozli-
wosci dzialania rzadow poszczegdlnych panstw na tej ptaszczyznie ma szczegolne
znaczenie. Fair Trade stanowi réwniez przejaw szeroko rozumianej ekonomii
spofecznej. Przyjecie tej perspektywy pozwala w szczegolnosci zrozumieé, w jaki
sposOb na rynku tym realizowane sg jednocze$nie cele rynkowe i spoleczne oraz
fakt, ze takie polaczenie nie tylko sprzyja zréwnowazonemu rozwojowi i przeciw-
dziataniu problemom spoteczno-§rodowiskowym, lecz takze moze by¢ efektywne
z ekonomicznego punktu widzenia. Fakt, ze inicjatywa Sprawiedliwego Handlu
stanowi egzemplifikacje¢ wielu pogladéw sktadajacych si¢ na spoleczng koncepcje
rynku zrodzito pytanie, czy analiza tego zjawiska z punktu widzenia neoklasycznej
koncepcji rynku potwierdzi wystepujace w literaturze przedmiotu poglady o jego
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antyrynkowym charakterze. Przeprowadzone rozwazania prowadza jednak do
whniosku, ze Sprawiedliwy Handel stanowi realizacje wolnoSci gospodarczej oraz
oddolne przeciwdziatanie zawodnoSciom rynku w wymiarze globalnym, a wiec tym,
na ktérym panstwa narodowe maja ograniczone mozliwoSci dziatania. Co wigcej,
mozna przypuszczaé, ze czolowy przedstawiciel tego nurtu, M. Friedman, uznatby
te inicjatywe za potwierdzenie swych pogladow na temat uniwersalizmu i samo-
regulacyjnych zdolnoS$ci mechanizmu rynkowego, traktujac ja jako nowoczesng
i urynkowiong forme pomocy charytatywnej wymuszajaca aktywizacje i rozwoj
beneficjentow. W warstwie teoretycznej przeprowadzona analiza sklania zatem do
refleksji na temat mozliwoS$ci konwergencji ekonomicznej i spolecznej koncepcji
rynku. Kazda z nich tlumaczy bowiem do pewnego stopnia rzeczywistos$¢ tego
nowego zjawiska, wzajemnie si¢ uzupetniajac.

Powyzsze rozwazania stanowig kontynuacje prob wypetniania luki badawczej na
temat natury inicjatywy Fair Trade podjetej m.in. przez przez Schmeltzera (2006),
Raynolds i Longa (2007), Frye’a (2015) czy Ehrlicha (2018). Wnioski z przeprowa-
dzonej analizy powalaja umiejscowic t¢ inicjatywe zdecydowanie blizej pogladow
Raynolds (2002), Nichollsa i Opala (2005), Browna (2015) czy Andersona (2015)
uznajacych ja za rynkowa. Stanowi ona bowiem nie tyle bunt przeciwko wolnemu
rynkowi czy mechanizmowi rynkowemu, jak sugeruja (Bhagwati 1995; Rodrik 1997;
Maseland and de Vaal 2002; Lindsey 2003; Edmonds and Pavenik 2005; Henderson
2008; Claar 2010), ile bodziec do oddolnych, a niekiedy w konsekwencji rOwniez
odgornych, dziatan na rzecz modyfikacji sposobu funkcjonowania mechanizmu
rynkowego w kierunku wiaczania przez uczestnikdw rynku w swe decyzje rynkowe
takich wartosci jak wspofodpowiedzialno$¢, solidarno$¢ czy altruizm, a wigc wartosci
wykraczajacych ponad maksymalizacje wtasnej uzytecznosci czy zysku.

Przeprowadzona analiza umozliwita w duzym stopniu wyjas$nienie i zrozumienie
przyczyn powstania oraz dynamicznego rozwoju ruchu i rynku Fair Trade, jak rowniez
uzasadnia postrzeganie tego zjawiska jako pewnego trendu w gospodarce globalnej,
ktory moze odegrac istotng role w przeciwdziataniu globalnym problemom o cha-
rakterze ekonomicznym, spolecznym i Srodowiskowym dzigki zaangazowaniu w ich
rozwiagzywanie spoteczefistwa. Istotng rol¢ odgrywa przy tym wniosek o rynkowym
charakterze tej inicjatywy i postrzeganie Sprawiedliwego Handlu jako rynku, ktory
powstal w wyniku realizacji celu spotecznego przez mechanizm rynkowy. Wprawdzie
ruch spoteczny, ktory go stworzyl, dazy do zmian systemowych, uwzgledniajacych
w wigkszym niz dotychczas stopniu dobro najubozszych uczestnikow rynku, jednak
nie zmienia to faktu, iz zasadniczym fundamentem Sprawiedliwego Handlu sg od-
dolne dziatania na rzecz wlaczania w decyzje rynkowe konsumentdw, poSrednikdw
i producentdw, takich wartosci jak solidarno$¢, altruizm czy wspotodpowiedzialnosé
za losy najubozszych oraz Srodowiska naturalnego. Powoduje to uwrazliwianie
wszystkich uczestnikow rynku po stronie popytu i podazy na wyzwania globalne
i realizacj¢ CZR, co w naturalny sposob przeklada si¢ na wigksza gotowoS¢ prze-
ciwdziatania tym problemom, ktore aktualnie bedg si¢ pojawiaé. Dzigki Fair Trade
spoleczenistwa panstw wysoko rozwinigtych ucza si¢ bowiem, ze przez §wiadoma
i odpowiedzialng konsumpcj¢ moga wywiera¢ konkretny wptyw na przeciwdziatanie
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problemom, z ktérych skutecznym rozwiazywaniem nie radza sobie ani rzady, ani
sity rynkowe. Inicjatywa ta uwrazliwia r6znych uczestnikow rynku szczeg6lnie na
wyzwania spoteczne, promujac m.in. rozwdj rynkoéw zréwnowazonych i zréwnowa-
zonych modeli biznesu, a pandemia i zwigzany z nig kryzys potwierdzily potrzebe
wielu podejmowanych od dawna przez Sprawiedliwy Handel dziatafi, m.in. skra-
cania faficuchow dostaw, wzmacniania lokalnych tancuchéw dostaw czy tworzenia
systemu instytucjonalnego zapewniajacego ich stabilno$¢. Istnieje zatem wiele
przestanek, aby twierdzi¢, ze moze on odegraé istotng rol¢ w budowaniu nowej
pocovidowej rzeczywistosci.

Powyzsze wnioski rodza pytanie o pozadang role szeroko rozumianego pafistwa
wobec tej inicjatywy. Wspiera ona bowiem pewne funkcje panstwa, przeciwdziatajac
w sposob oddolny wigkszosci tzw. zawodnosci rynku i budujac poczucie wspot-
odpowiedzialnosci i solidarnoSci w ramach spolecznosci globalnej. Omawiane
wyzej koncepcje dostarczajg argumentdw, dlaczego odgdrne wspieranie tego typu
inicjatywy moze by¢ stuszne i potrzebne. Jednak odpowiedz na pytanie, czy tego
typu wsparcie jest w chwili obecnej oczekiwane ze strony Sprawiedliwego Handlu
oraz na czym powinno ono polegac i jaki powinien by¢ ewentualny jego zakres,
aby nie zagrazalo jego oddolnemu charakterowi, wymagataby dalszych badan.
W tym kontekscie istotne wydaja si¢ doswiadczenia panstw wysoko rozwinigtych,
w szczegOlnosci Europy Zachodniej i Skandynawii, ktore pokazuja, ze Sprawiedliwy
Handel dzigki podnoszeniu Swiadomosci spotecznej wplywa na wybory zaréwno
rynkowe, jak i polityczne. Przektada si¢ to z jednej strony na intensywny rozwdj
rynkéw zréwnowazonych (Sliwiniska 2021, 2022), a z drugiej — na powstawanie coraz
liczniejszych regulacji na poziomie UE oraz poszczegolnych panstw cztonkowskich
uwzgledniajacych kryteria zréwnowazonego rozwoju. Obecnie dyskurs naukowy
toczy si¢ juz nie tylko na temat, czy uwzglednienie potrzeb spotecznych i Srodowi-
skowych moze przyniesc firmie korzysci (m.in. Porter, Kramer 2011), lecz dotyczy
rOwniez zakresu probleméw zwigzanych ze zrownowazonym rozwojem, za ktore
biznes powinien by¢ odpowiedzialny (Borglund i in. 2021), a kluczowym elementem
tej dyskusji jest kwestia znalezienia rownowagi mi¢dzy regulacja a standaryzacja,
czyli stopniem, do jakiego zasady zwigzane z odpowiedzialng spotecznie i Srodo-
wiskowo produkcja powinny byé uregulowane odgoérnie, a do jakiego powinny
podlega¢ dobrowolnej oddolnej standaryzacji i by¢é przedmiotem konkurencji
rynkowej. Stanowi to jeden z wazniejszych dylematow obecnej dyskusji dotycza-
cej zrbwnowazonego rozwoju na poziomie naukowym i politycznym, zwlaszcza
w obliczu kryzyséw wynikajacych z pandemii i wojny w Ukrainie, poglebiajacych
dotychczasowe problemy. Jak trudne jest bowiem wigczanie takich wartosci jak
solidarno$¢ i wspdtodpowiedzialno§¢ w decyzje rynkowe szczegdlnie wyraznie
jest widoczne w obliczu dylematow wielu pafistw i korporacji migdzynarodowych
zwigzanych z naktadaniem sankcji wobec Rosji.

Nowa rzeczywisto$¢ gospodarcza potrzebuje tymczasem takich wartosci jak
solidarno$¢, altruizm, odpowiedzialno$¢ za innych nie tylko w obliczu tak drastycz-
nych wydarzen jak pandemia czy wojna w Ukrainie, ale szerzej, w wymiarze lokal-
nym, mi¢dzynarodowym oraz mi¢dzypokoleniowym zwigzanym z realizacjag CZR.
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Sprawiedliwy Handel wnosi wymienione wartosci spoteczne do gospodarki, wpro-
wadzajac je niejako bezposrednio na rynek, a dotychczasowy dorobek nauk eko-
nomicznych, w szczeg6lnosci spofeczna i ekonomiczna koncepcja rynku, pozwala
ten proces postrzega¢ jako wazng tendencje rozwojowa w gospodarce globalnej,
przyczyniajaca si¢ do tworzenia pewnych nowych ram instytucjonalnych w wymiarze
miedzynarodowym dla funkcjonowania rynkéw globalnych. Kluczowa role, jaka
w tym procesie odgrywaja takie oddolne inicjatywy jak Fair Trade, potwierdza teoria
transformacji w kierunku rynkéw zrownowazonych Simonsa i Nijhofa (2021). Moze
to oznaczaé znaczacy wzrost roli spoleczenistwa, jako trzeciej, obok rynku i pafistwa,
instytucji ksztattujacej rzeczywisto$¢ gospodarcza, co moze stanowié rozszerzenie
sformulowanej przez Banaszyka i in. (2021) listy zagadniefi wymagajacych rewizji
w naukach ekonomicznych na skutek pandemii COVID-19. Reakcja spoteczefistw
wielu pafistw na bardziej lub mniej daleko idace sankcje wobec Rosji ze strony
rzadow i korporacji migdzynarodowych wydaje si¢ tylko potwierdzaé potrzebe
rozszerzenia tej listy w wymienionym kierunku.
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FAIR TRADE A NOWA RZECZYWISTOSC
POCOVIDOWA TRZECIEJ DEKADY XXI W.

Streszczenie

Pandemia COVID-19 i zwiazany z nig kryzys ukazaly w wyrazniejszym niz dotychczas §wietle
narastajace w ostatnich dziesigcioleciach globalne wyzwania o charakterze ekonomicznym,
spotecznym i Srodowiskowym. Nikt nie ma tez juz dzisiaj watpliwosci, ze rosyjska inwazja na
Ukraing poglebi dotychczasowe problemy. Coraz czgSciej pojawiaja si¢ glosy, ze realizacja
celow zrownowazonego rozwoju zdefiniowanych przez ONZ oraz walka ze skutkami kryzysu
wywolanego pandemig i wojna w Ukrainie nie jest mozliwa bez wigkszego niz dotychczas
zaangazowania i aktywnej postawy spoleczefistwa, a pozostawienie jej tylko sitom rynkowym
oraz odgérnym regulacjom nie przyniesie oczekiwanych efektow.

Powstaje pytanie, czy i ewentualnie w jaki sposob takie inicjatywy spolteczno-gospodarcze
jak Fair Trade moga przyczynic si¢ do transformacji systemowej w kierunku zréwnowazonej
gospodarki rynkowej i budowy nowej rzeczywistosci pocovidowej trzeciej dekady XXI w.
Postugujac si¢ metoda krytycznej analizy literatury, autorka dochodzi do wniosku, ze inicja-
tywa ta wpisuje si¢ zar6wno w te nurty ekonomii, ktére kfada nacisk na spoteczne aspekty
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funkcjonowania rynkéw, jak rowniez w neoklasyczne postrzeganie proceséw gospodar-
czych. Spojrzenie na ,,Sprawiedliwy Handel” z obu perspektyw pozwala wyjasni¢ przyczyny
jego powstania i dynamicznego rozwoju oraz zrozumie€ jego role we wspotczesnym zyciu
spoteczno-gospodarczym. Prowadzi réwniez do wniosku, ze nie jest on przypadkowym epizo-
dem, lecz moze stanowi¢ wazny trend rozwojowy w gospodarce globalnej, odgrywajac istotna
role¢ w przeciwdziataniu globalnym problemom, w tym réwniez skutkom kryzysu zwiazanego
z pandemia i wojna w Ukrainie. Fair Trade przyczynia si¢ bowiem do przejmowania przez
spoleczenistwo odpowiedzialnoSci za wyzwania o charakterze spotecznym, wigczania w decyzje
rynkowe takich wartoSci jak solidarno$¢ i altruizm oraz do wzrostu roli spoteczefistwa, jako
trzeciej obok rynku i pafistwa instytucji ksztaltujacej rzeczywisto$¢ gospodarcza.

Stowa kluczowe: Sprawiedliwy Handel (Fair Trade), zrobwnowazony handel, cele zréwnowa-
zonego rozwoju, teoria ekonomii, pandemia COVID-19, nowa normalno§¢
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FAIR TRADE AND THE NEW POST-COVID REALITY
OF THE THIRD DECADE OF THE 21ST CENTURY

Abstract

The COVID-19 pandemic and the ensuing crisis have shown in a clearer light than before
the growing global economic, social, and environmental challenges of recent decades. And
today no one doubts that the Russian invasion on Ukraine will exacerbate the existing
problems. It is increasingly often stated that the implementation of sustainable develop-
ment goals (SDGs) defined by the UN and the fight against the effects of the crisis caused
by the pandemic and war in Ukraine is not possible without greater involvement and active
attitude of society, that leaving it only to market forces and top-down regulations will not
bring the expected results.

There arises the question if and eventually how such socio-economic initiatives as Fair Trade
can contribute to the systemic transformation towards a sustainable market economy and
building a new post-covid reality in the third decade of the 21st century. Using the method
of critical analysis of the literature, the author comes to the conclusion that this initiative fits
both into the streams of economics which emphasize the social aspects of markets, as well
as into the neoclassical perception of economic processes. Looking at Fair Trade from both
perspectives allows to explain the reasons for its emergence and dynamic growth as well as
to understand its role in contemporary socio-economic life. It also leads to the conclusion
that Fair Trade is not an accidental episode, but can constitute an important development
trend in the global economy, playing an important role in counteracting global challenges,
including the effects of the pandemic crisis and war in Ukraine. Fair Trade contributes to the
society taking responsibility for social problems, incorporating such values as solidarity and
altruism into market decisions, and increasing the role of the society as the third institution,
next to the market and the state, shaping the economic reality.

Keywords: Fair Trade, sustainable trade, sustainable development goals (SDGs), economic
theory, COVID-19 pandemic, new normality
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